UT IRANYTU

(a vitdk nyoman javitott valtozat)

A rendszervéltast kovetd els6 torténelmi szakasz lezarult. Magyarorszag
korszakhatarhoz érkezett. A megel6z6 két évtizedben kiépiilt az Gj gazdasagi
és politikai rendszer, amelynek dinamizmusa és nyitottsdga korabban nem
ismert perspektivakat nyitott meg. De a kialakult rendszer fejlédése
egyenetlen, tarsadalma toredezett, mikodésébdl hidnyzik a bizalom. Most az
4j szakasz feladatai jonnek: a tdrsadalom djraintegralasa, az egytittmitikodés és
a szolidaritas feltételeinek helyreallitaisa, a fejl6dési egyenetlenségek
kiktiszobolése. Az MSZP e feladatok kozos elvégzésére tesz Gj ajanlatot az
orszagnak, erre akarja alkalmassa tenni a part politikai, szervezeti és moralis
allapotéat.

A vitairat célja: javaslat a magyar baloldal hivatasanak meghatarozasara
(summazat)

Magyarorszagnak 4j torténelmi szakaszba: a szolidaris Magyarorszag, a IV.
Ko6ztarsasag megteremtésének korszakaba kell 1épnie.

A rendszervéltast kovet6 két évtizedben az MSZP a piaci verseny, a
polgarosodas, a demokrécia megteremtése és szélesitése érdekében végezte el
a munka rd harul6 részét. Ez a torekvés az 1j torténelmi szakaszban is a
magyar baloldal politikdjanak fontos eleme. De ennél tobbre van sziikség.
Most részt kell vallalnunk a kovetkez6 korszak két fontos feladataban, amely
egyarant a tarsadalom integracidjat, harmonikusabb egytittélését, er6sebb és
egyenrangibb szovetségét szolgdlja. E két Osszetartozo feladat: atjarhatobba és
egyuttmiikodébbé tenni a részekre szakadt, esélykiilonbségekt6l szabdalt
tarsadalmat, és felépiteni az 1989-esnél erésebb koztarsasagot.

Az Orban-rendszer ezeket a feladatokat nem akarja és nem tudja elvégezni.
Eppen ellenkezé iranyba halad. A tdrsadalmi valsag kiiszobére lokte az
orszagot és szétrombolta a III. Magyar Koztarsasagot. A IV. Koztarsasag
telépitéséhez széles 0sszefogas kell. Tobb, mint partok ¢sszefogésa. Az MSZP
baloldali partként, a baloldal szocidlis felel6sségét vallalva, a tarsadalmi
kiilonbségek csokkentésének szolidaris programjaval akar e demokratikus
szovetség megkeriilhetetlen részese és katalizatora lenni.

Ez a vitairat abbdl indul ki, hogy az orszag legpusztitobb baja a szétesett,
toredezett tdrsadalomszerkezet, az egyes tarsadalmi csoportokat szétvalaszt6
arkok mélysége. A legnagyobb kiillonbség nem a jovedelmek kozott, hanem az
elérejutds, az emelkedés esélyeit illetben van. Modernizéaciés szakadék jott
létre, kétsebességli Magyarorszag, amelyben az orszag egyik része érdekelt a



nyugati tipusa fejlédésben, képes tobbé vagy kevésbé annak haszonélvezgije
lenni, boldogulésat az Gj viszonyok kozott keresi. Egy mésik részének azonban
nem volt médja bekapcsolédni a véltozasok aramaba, a piaci versenybe. Egyre
inkabb vesztes szerepbe, rossz esetben a periféridra szorult. Kidertilt, hogy az
4j tipust gazdasag nem tud mindenkit folszivni. A szakadék két oldalan
,modern-Magyarorszag” és ,lemarad6-Magyarorszadg” reményei és esélyei
egyre tavolabb kertiltek egymastol. A kozéposztaly sokaig sikerrel rizte meg
létbiztonsagat, helyét a ,modern-Magyarorszagban”, akar a piacgazdasdghoz
val6 alkalmazkodds, akar az emelked6 juttatdsok segitségével. Amikor
azonban a vélsag kovetkeztében a kozéposztaly egy részét is elérte a lecstiszas
veszélye, tomegessé valt és hangadodkra is talalt a rendszervaltdsban valé
csalodottsag. A kozéprétegek hite megroppant a felulr6l vezérelt reformokban,
a piac szerepében, az Eurépara hivatkozé6 modernizaciéban, a szocialis dllam
igéretében. Az 1989-es rendszervéltds sokak szemében megbukott, a
rendszervaltast vezérls értékek hattérbe szorultak, a demokracia sebezhet6vé
valt.

A politika ma kétféle valaszt kindl a toredezett, szétes6 tarsadalom
problémdjara. A jelenlegi rezsim egy nemzetinek alcazott, giccses és tires
ideologia mézaval fedné be a repedéseket. A vitat és ellenvéleményt karosnak,
~egységbontéonak”  bélyegzi, a korldtlan 4llamhatalomban kivanja
megtestesiteni az 1) egységet. A rendszervaltidsban valé gazdasagi
csalédottsdg nyoman a demokrdcia politikai talhaladottsdgat sugallja.
Intézkedései azonban nem megsziintetik, hanem éppen hogy novelik a
tarsadalmi kiilonbségeket. A demokracia kereteinek szétromboldsaval pedig
még az esélyét is elvenné annak, hogy a tarsadalmi konfliktusokat targyaldsos
aton valédi megoldasra lehessen vinni.

A baloldal ajanlatanak lényege ezzel szemben az, hogy az esélykiilonbségeket
csokkenti, az emelkedés tutjait Gjranyitja, a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok
kozti szolidaritast kibontakoztatja.

Ehhez 4j baloldali politika kell. Nem azért, mintha az MSZP korményzoé
szerepben nem baloldali médra cselekedett volna, amikor a piaci verseny, a
polgarosodas és a politikai demokrdacia terét egyre szélesebb kor szdméara
akarta megnyitni. Ezzel az atalakulas baloldali modelljét kereste.

Ahhoz, hogy a tarsadalom mitikodését most harmonikusabbd, a banto
kiilonbségeket kisebbé, az egytittmiikodési készséget, a kozosségeket er6sebbé
tehessiik, 14j keretek és 1j mitkodési modok kellenek, az 1j korszak
paradigmavaltdsara van szitkség. A baloldal leckéje most az, hogy 4j
eszkozokkel keltstik életre a befagyott tarsadalmi mobilitdst, amelyet
korméanyzasunk idején sem sikertilt érdemben megmozditani. Hogy
beinditsuk az oktatds, a csalddtamogatds, az informadciés tarsadalom, a
kozosségszervezés ,tarsadalmi liftjeit”, hogy a meglévé intézményrendszerek
ne Ujratermeljék, mint eddig, hanem csokkentsék az esélykiilonbségeket. Hogy
piaci, félpiaci vagy a hagyomanyos piacon kiviili formaban kényszermunka



helyett a tAmogatott kozosségi munkalehet6ségek rendszerét szervezziik meg
azoknak, akiknek beldthaté idén beliil nincs més esélyiik a beilleszkedésre.
Nem a piac és a verseny el6reviv) erejét kell megtagadnunk. De le kell
szamolnunk azzal az illaziéval, hogy a fejl6dé piac majd fokozatosan
mindenkinek, a 10-20 éve munkahoz nem jutéknak is szinvonalas
munkahelyet kinal, és ezzel allitja helyre megbecsiilésiiket és méltésagukat. Uj
feladat, hogy megakadalyozzuk az als6-kozéposztaly lecstszasat. Hogy
Ujraélessziik a demokracidba vetett hitet, az elitek demokraciaja helyett valodi
részvételt biztosité6 demokraciat, Gj, IV. Koztarsasdgot teremtsiink.

Ma az orszag szamaéra legfontosabb politikai teljesitmény azoktdl varhato, akik
kozeliteni tudjak a dinamizmust varok és az els6sorban létbiztonsagra vagyok
érdekeit, és képesek mozgositani a kozéprétegeket mindkét érték
Osszeegyeztetésére. A magyar kozéletben lehetnek és kell is, hogy legyenek
vallalkozok a modern polgari kozéppart szerepére, a fels6-kozéposztaly és a
kozéposztaly demokratikus, progressziv értékeket vall6 csoportjainak
képviseletére. Az MSZP-nek ennél nem kevesebbre, hanem tobbre kell
vallalkoznia: a demokratikus elkotelezettség mellett a szocidlis felelGsség
gyakorlasara. A piaci rendszer, a kapitalizmus viszonyai kozott, annak
teljesit6képességét felhaszndlva és Osztonozve, de a rendszer folyamatos
humanizélasat, reformalésat, korrekcidjat ttizve ki célul.

A politikai verseny nemcsak a kozéposztily, hanem a vesztesek
megnyeréséért is megindult. A széls6jobboldal is szegény-Magyarorszag
gondjaira igér (szornyl kovetkezményekkel jaré) megoldast. Az MSZP-nek
kell annak a partnak lennie, amelyik a szegények és az als6-kozéposztaly
emelkedésének programjat egy modern, demokratikus, eur6pai Magyarorszag
érdekében és annak normadi szerint véllalja fel.

A szocialista part korményzati tapasztalataibol tanulva mar tudja, hogy a
gazdasag lendiilete és a demokrécia sziikséges, de 6nmagéban nem elégséges
feltétele a tarsadalmi kiilonbségek csokkentésének. A jelenlegi kurzus pedig
azt tette nyilvanval6vd, hogy a demokracia korlatozasa, a jogallamisag és az
alkotményossdag felmondasa akadalymentesiti az utat az igazsagtalan
tarsadalompolitikdhoz, a gyengébbek jogfosztidsahoz és megroviditéséhez. A
tarsadalmi igazsdgossag szoliddris programja ezért elvélaszthatatlan a
demokracia és a haladas programjatol, a szolidaris Magyarorszag célja
elvalaszthatatlan a IV. Koztarsasag eszméjétsl. Ez nem két tigy, hanem egy
tigy: a modern baloldal legf6bb tigye. A nemzeti megmaradast, a nemzeti
emelkedést ezzel tudja és akarja szolgalni.



I. Megvaltozott vilag, ,késé6modern” tarsadalmak

I/1. A ,modern” tarsadalom korabban egyet jelentett az ipari tarsadalmakkal.
Ezekben a gazdaséag alapja a nagyipar volt, az alapvet6 konfliktust a munka és
a t6ke viszonya, az ezen alapul6é osztalykiilonbségek jelentették. Mara
azonban a fejlett vilag Gjabb szakaszba, az tn. ,késémodern tarsadalmak”
kordba lépett. A XX. szdzad utolsé évtizedeitél kezdve a gazdasag és a
foglalkoztatds alapjat, vezérhajéjat mar nem a hagyomanyos nagyipari
termelés, hanem legalabb ennyire a szolgaltatasok és az informéciok termelése
jelentik. A globalizacidval a gazdasag végképp tullépett az allamhatarokon: az
ipari kapitalizmust a kapitalizmus Gjabb korszaka véltotta fel.

A nagyipar helyett egyre tobb embert a szolgaltatasok foglalkoztatnak. Az
egylitt dolgoz6 nagyobb kozosségeket, ahol a kozosségi érzés és a szolidaritas
természetes moédon fejl6dott ki, a szolgaltatasok széttagolt munkahelyei
valtjak fel. Ez az egyén magara utaltsagat erdsiti.

A ,késémodern” tarsadalmak toredezettek és polarizaltak. Akik nem tudtak
gyorsan alkalmazkodni a folyamatos valtozasokhoz, konnyen a periféridra
kertilhettek. A kordbbinal nagyobb létszamban jelent meg egy felemelkedni
nem tudo, esélytelen, ezért az elSbbre jutds, a beilleszkedés szandékat és
reményét is felad6 tomeg.

I/2. Mig korabban az egyenl6tlenségek terepe és forrdsa leginkdbb a munka
vilaga volt, most djfajta kiszolgaltatottsagok jelentek meg a termelésen tuli
vilagban. Kiszolgaltatotta valhat a fogyaszto, a banki vagy hivatali tigyfél, a
valamilyen dimenziéban kisebbségbe kertil6 allampolgar, a kornyezeti
veszélyekkel szemben tehetetlen lakos. A t6ke madr ismert er6folényén tul
komoly er6folényhez jutott a neki kiszolgaltatottakkal szemben az allami
btirokracia, a gyakran monopolhelyzetben 1év6 szolgéltatok, a médiahatalom
urai, stb. Csupa olyan viszony, ahol a kézvetlen konfliktushelyzetben az egyes
ember 4ll szemben a hatalommal, mig a munka vildgaban kozosségre lehetett
szamitani. Az 1] egyenl6tlenségekkel szemben is igény tdmadt a kozos
érdekképviseletre, tujfajta szervezddésekre, amelyek mar talterjedtek a
hagyomanyos szocidldemokrata tematikan.

I/3. Mindezek kovetkeztében a munkavallaléi szolidaritasra, kollektivitasra
épit6 hagyoméanyos baloldal 0Osszetarté ereje meggyengiilt. Az eurdpai
szocidldemokrata partok tamogatottsiga a 70-es, 80-as évektSl altaldban
csokkent, taboruk kezdett eléregedni.

A véltozast valamivel kevésbé, de megsinylették Eurdpa jobboldali néppértjai
is. A korabbindl toredezettebb tarsadalomszerkezet rosszabb feltételeket
nytjtott a kilonb6z6 érdekek néppdértokban, tomegpartokban valé
egyesitéséhez. A jobboldali és baloldali néppartok egyarant vesztettek



tamogatottsagukbol. Mellettiik 1j, karakteres, és gyakran radikalis kispartok
kaptak erdre.

Az 4j viszonyokra val6 valaszkisérletként jott 1étre a baloldal egyik markéns
megujulési kisérlete: az an. harmadik at. Ez a politika helyesen ismerte fel,
hogy a leszakadok egyre népesebb tdboranak tjratermel6dését 6nmagaban a
szocialis elldtdsokkal nem lehet megakaddalyozni, és erre a forrasok sem
elegenddk. Ezért inkabb az oktatds-tanulds-tudas programjat helyezte el6térbe,
és hangsulyozta az ongondoskodds fontossagat. A szlikiil6 hagyomanyos
bazisb6l megprobalt a kozép felé kitorni, Gj tarsadalmi bézist keresni. A
fellendiil6 gazdasdag reményében az uralkodé neoliberdlis-neokonzervativ
gazdasagpolitika eszkozeit haszndlta. A vilagvéalsag azonban megingatta a
modell gazdaséagi alapjait és az ongondoskodas vonzerejét is.

I1. A baloldal és a vilagvalsag

II/1. A gazdasagi valsag kett6s hatast gyakorolt a baloldalra. Egyrészt
hozzajarult Eurépa atmeneti jobbratoldddsahoz, mert a krizis els6sorban a
szocialista-szocidldemokrata  partok  hagyomanyos  szavazdbazisanak
biztonsagat zildlta szét. Masrészt viszont vildgossa tette, hogy a
versenyképesség és a szolidaritds nem egymast kizaré dolgok. Azok az
orszagok (Svédorszag, Németorszag, Ausztria, Hollandia) vészelték at a
legkisebb karokkal a valsagot, amelyek mar kordbban is versenyképesek
voltak és jol mtikodé szocidlis rendszert tartottak fent. Bebizonyosodott, hogy
a sikeres valsagkezelés zaloga a széles kortien kiépitett tarsadalmi parbeszéd
léte. Az intézményesitett konzultacié lehetévé tette, hogy rugalmasan, de
ugyanakkor a kiilonboz6 tarsadalmi és érdekcsoportok véleményének
figyelembevételével sziilessenek meg a valsdgkezelés politikai dontései. A
valsadg tanulsdgai alapjan a baloldalnak minden oka megvan arra, hogy még
nagyobb er6ével vallalja fel a szolidaritds és a tarsadalmi parbeszéd
kultarajanak kiteljesitését, amely nélkiilozhetetlen szerepet jatszott a valsag és
a valsagkezelés tarsadalmi aranak csokkentésében.

A gazdasagi valsag nyilvanvalova tette a szabadpiaci kapitalizmus gyenge
pontjait és véget vetett a neoliberalis gazdasagpolitika egyeduralméanak. A
piac szabdlyozédsanak és tarsadalmi ellendrzésének, a tisztességes versenynek,
a normakovetd gazdasdgi magatartasnak, az er6folénnyel és az {j
kiszolgaltatottsdgokkal szembeni fellépésnek a kovetelménye mara a
kozgazdasagtan f6aramaba keriilt. Hosszt tavon a baloldalnak kedvezhet,
hogy a rendszer kritikajanak, korrekcidjanak és reformjanak gondolata
polgarjogot nyert. A kritika és a korrekcié célpontjat és mélységét illeten a
baloldalon belil is gjraindultak az ideolégiai vitdk, melyek soran ismét
megjelentek a radikdlisabb kapitalizmuskritika gondolatai és képvisel6i is.
Széles korben vonzo célla valt a tarsadalmi felel6sségvallalast megkoveteld,



szabdalyozott kapitalizmus miikodtetése, a piacgazdasidg humanizalasa. A
néhany éve még baloldali utépiaként kezelt, mara azonban szamos jobboldali
politikus altal is felkarolt Tobin-ad6é példdja is mutatja a baloldali
gazdasagpolitikai innovaci6 térnyerését.

II/2. A véalsag egymast kovetd hullamai azt is egyértelmisitették, hogy hossztu
tava, fenntarthaté megolddsokra csak nemzetkozi egytittmiikodéssel van
esély. A gazdasagi folyamatok kényszerpélyara helyezik Eurépa gazdasagat: a
tagéllamok vagy az eddigieknél hatékonyabban és szorosabban
egyuttmiikodnek a gazdasagi kormanyzas terén, vagy maga az eurdpai
integracio kertil veszélybe. A szocidldemokratdknak a globalis és unios szint(
egyuttmiikodés tdmogatoiként kell megjelenniiik a politikaban, elutasitva a
nemzetallami bezarké6zas rovidlato taktikajat.

II/3. A gazdasagi valsag okozta megrendiilés atértékelte az elvarasokat a
politikdval szemben. Meger6sodott a biztonsag, a rend, a bizalom, a gazdasagi
és tarsadalmi értelemben is fenntarthat6, kiszamithat6 fejl6dés igénye. Az
egészség megobrzésével, a kovetkezd generdcié integracidjaval, a stabil
munkahellyel, nyugdijjal 6sszeftiggé szocialis biztonsdg, a kozbiztonsag az
eloreged6 nyugati tarsadalmak szdmara mar korabban is egyre fontosabba
valtak, a terrorizmus, a kornyezeti katasztréfak, végiil pedig a valsag csak
tovabb novelték a biztonsag értékét. Ezért szoktak a biztonsagérzetiikben
megrendiilt tdrsadalmakat ,riziké-tarsadalomként” jellemezni, amelyben a
kockazatok elleni védelem vagya elsopr6 erejtivé valt.

A biztonsag igényére a kiilonbodz6 politikai kultardk eltéré valaszt adtak. A
hagyomédnyos demokratikus politika a vildgra nyitottsag, a nemzetkozi
Osszefogas, a valtozasok iranti rugalmassag stratégigjat kinalta. Az erére kap6
széls6jobboldal viszont a ,zartsag”, a korlatozas ideologidjat hirdette meg: a
nemzetek vagy az egyes orszagokon beliili tobbség bezarkozasat az ,idegen”
hatasokkal, emberekkel, kultarakkal szemben. A baloldal és a jobboldal
szokasos polusai mellett meghatarozéva valt a ,nyitottsag” és a ,zartsag”
polusai kozti kiilonbség is, amely mér nemcsak politikai irdnyzatokban,
hanem életforma-, kulttra- és értékvalasztasban is megnyilvanult. A
pragmatikus politizalas korat kezdte felvaltani a ,vilagnézet kora”, az
erkolcsi-vallasi-kulturélis valaszok és mozgalmak keresése.

II/4. A szocidldemokrdcia az ipari tdrsadalmak idején sikerrel hajtotta végre
kiildetését. Tobb jogot, tobb jovedelmet, tobb esélyt harcolt ki a
munkavallaloknak, a munka-téke viszonyban csokkentette
kiszolgaltatottsagukat. A fejlett orszagokban ,megszeliditette” a piaci
viszonyokat, s6t: a joléti dllamok keretében a legalapvetSbb sziikségleteket ki
is vonta a piac hatokorébdl, mert ezek kielégitését a kiterjedt szocidlis rendszer
keretében tobbé-kevésbé mindenkinek biztositotta. Mindehhez alapvetSen a



nemzetallam kereteit és eszkozeit hasznalta fel. Az ipari tdrsadalmat felvalt6
tjfajta  kapitalizmusban, a  valsdg  utdni  Gjrarendezésben a
szocidldemokracidnak 1j szerepet kell vallalnia. Most az a kérdés, képes-e ezt a
rendszert is megszeliditeni, biztonsagosabba és kiszamithatébba tenni, a
szétes6 tarsadalmakat djra integralni. Képes-e a versenyképesség és a
szolidaritds, a gazdasagi fejlédés és a tarsadalmi harmonia olykor utkozé
szempontjait 6sszehangolni, a javak gyarapodasdban mérhet6 jolét és az élet
mindségét és méltosagat kifejez6 ,jol-1ét” céljat egyszerre szolgalni.

III. A magyar peremkapitalizmus

III/1. Magyarorszag és a régi6é a rendszervaltassal ugyan része lett a nyugati
tipust, demokratikus eurdpai fejlédésnek, am szemben a kozos reményekkel,
nem a ,centrumhoz” sikertilt csatlakoznia. Ha nem is rekedt a periférian, a
télperiféria része lett, ahol sajatos ,peremkapitalizmus” alakult ki. Ezen a
helyzeten akkor tudunk véltoztatni, ha jobban szamolunk a rendszer
sajatsagaival.

A peremkapitalizmus jellemz6je Eurépaban és mas kontinensen is a hasadt
tarsadalomszerkezet. Ez Magyarorszagon nem 4j jelenség. A rendszervéltas
utan azonban annak reményében alakitottuk politikdnkat, hogy a tarsadalmi,
kulturalis, életmoddbeli kiilonbségek tompulnak, hogy , komporszag” kikot a
fejlett nyugat oldaldn, és az orszag tobbsége helyet taldl ebben a kikotSben.
Reméltiik, hogy a piac pezsgd vildga mindenkinek mozgésteret ad, hogy aki
kiesik, az is majd hamarosan atképzi magat, mozdulni tud, kihasznalhatja az
unios tamogatast.

De a rendszervéltds onmagiban és automatikusan nem hozott olyan
dinamizmust, ami mindenkit felemelt volna. A tarsadalmi mobilitas lelassult,
a szerkezet befagyott. Ezen beliil az egyetlen komolyabb mozgas is negativ
irdnya volt: munkahelye, jovedelme vagy lakasa fenyegetettsége miatt a
kozéposztaly egy része is szembenézett a leszakadas rémével, és kezdte a
vesztesek kozé sorolni magat.

Az orszdg egy részének, mindazoknak, akiket iskol4dzottsaguk,
mozgékonysaguk, lakohelytik, kapcsolataik, csaladi helyzettik a ,nyugatias”
életforma reményéhez kapcsolt, komoly perspektivdkat nyitott a megnyil6
szabadsag, a piaci verseny. Nevezhetjik ezt a tarsadalmi csoportot , modern-
Magyarorszag”-nak, vagy ,Magyarorszag A-nak”. Egy mésik nagy csoport, az
onhibajan kiviil ,lemarad6-Magyarorszag”, a ,Magyarorszag B” kiviil rekedt
a fejlédés lehetdségein. Olyan teleptilésre, csalddba sziilettek, olyan iskolat
végeztek vagy inkdbb nem végeztek, tgy estek ki a munkahelyiikrél, hogy
tartosan vesztes helyzetbe kertiltek. Szegények, rokkantak, iskoldzatlanok,
roghoz kotottek, zarvanyfalvakban élok. A kétsebességli Eurépa mintajara



tovabb élt és egyre inkabb megmutatta konfliktusait a kétsebességli
Magyarorszag.

A kozéposztaly sem tudta a kozvetits, osszekotd szerepét betdlteni, maga is
egyre inkdbb részekre szakadt. Nemcsak a gazdasigi és tarsadalmi
fesziiltségek,, hanem az évtizedes politikai hideghdbora alatt foly6 politikai és
kulturalis taborszervezés is megosztotta. A szolidaritds Osszetarté szdlai a
kiilonboz6 tarsadalmi csoportok kozott meggyengiiltek.

A baloldal véalsaganak egyik oka, hogy egyre nehezebb volt egyszerre beszélni
a kétsebességli Magyarorszaghoz. A parlamenti politika altaldban is
~Magyarorszdag A", ,modern-Magyarorszag”  nyelvét  hasznalta.
~Magyarorszag B”, ,lemarad6-Magyarorszag” elvesztve a gyors és egy
generacion beliili felzdrkézas reményét, ugy érezte, hogy képviselet nélkiil
maradt.

III/2. ,A modernizaciés szakadék” annak ellenére rogziilt, hogy a valsag
betoréséig éppen a szocialista kormanyok torekvései nyoman a jovedelmi
kiilonbségek csokkentek, és a reformok célja is az ellatasokban val6 részesedés
durva igazsdgtalansagainak orvoslasa volt. A mérhet6 jovedelmi
egyenl6tlenségek tekintetében az Unidban nem allunk rosszul: a viszonylag
kisebb kiilonbségekkel terhelt orszagok kozé tartozunk. De ha nem a
jovedelmi egyenl6tlenségeket tekintjiik, hanem a fizikai és tarsadalmi
életesélyek kozotti kiilonbségeket (élettartam, lakds, egészségi 4llapot,
kirekesztés, iskolai szegregacid), Magyarorszag mar a lista als6 részén foglal
helyet. A jovedelmi egyenl6tlenségeknél nagyobbak az életminéségben,
esélyekben, életmodban mutatkozo6 tarsadalmi kiilonbségek.

A talzott egyenl6tlenségek jelenléte nem egyszertien ,szegényprobléma”.
Szétszakadt tarsadalmakban lassul a tarsadalmi integracio, csokken a
miikod6képesség, a kozbizalom. Ilyen tarsadalmakban nem élhet boldogan és
nyugodtan sem a szegény, sem a gazdag.

III/3. A legnagyobb tarsadalmi kiilonbségeket a munkaerd-piaci hely idézi el6.
Ezen az alapon az alsé csoportba azok tartoznak, akiknek nincs stabil, legalis
alkalmazasuk vagy munkanyugdijuk: alkalmi munkavallalok,
rokkantnyugdijasok, @ a  munkaerépiacr6l  kiesettek,  segélyezettek,
munkanélkiiliek. Kb. 600.000 - 1 milliényian élnek igy, a tdrsadalmi periférian,
tartésan és reménytelentil kiesve a munkaerépiac vildgabol. Perspektivikusan
is dllami gondoskodésra szorulnak, egy tisztességes tarsadalomban specidlis,
tdamogatott foglalkoztatassal kombinalt szocidlis segitségre szamithatnak.
Ehelyett most azzal fenyegetik Oket, hogy a rendéri feltigyelet mellett,
éhbérért, csaladjuktol elszakitva végzett kényszermunka vagy a teljes nyomor
kozott kell valasztaniuk.

Rajtuk kiviil még 2 milliényian élnek szintén szegénységben, a KSH 4ltal 1
fére szamitott létminimum alatt, de esetiikben hathatds intézkedések esetén



nem volna reménytelen az integracié, a munkaerdpiaci hely megérzése vagy
visszaszerzése.  Ehelyett most kb. 400ezer embert fenyegetnek
ellehetetlenitéssel az 1j nyugdij- és szocidlis torvények, valamint az
adojovairas kivezetése.

A magyar tarsadalom kb. 25 %-a tartozik az emelkedd, szerényebb vagy
komolyabb mértékben gyarapodo réteghez. Munkavallaloként, véallalkozoként
vagy elfogadhatdé szinvonald munkanyugdijban részesiil6ként viszonylag
stabil helytiik van a foglalkoztatas hierarchiajaban.

Az emelked6 csoportok és a szegények kozott foglal helyet az also-
kozéposztaly (munkavallalé kisegzisztencidk, atlagnyugdijasok,
kisvallalkozok), akik a gazdasagi és tarsadalmi kortilményektdl fiiggéen ide is,
oda is mozdulhatnak.

ITI/4. A hasadt tarsadalomszerkezet a félperiférian 1év6é tarsadalmakra
egyarant jellemz6. A 1régi6 mas orszagaiban ez mégsem vezetett a
rendszervaltas értékeinek, legitimacidjdnak ilyen mérték szétfoszlasahoz.
Magyarorszagon azonban a gazdasagi csalédottsag 4ltalanos politikai
csalodottsaggal parosult. Ami a rendszervaltaskor Magyarorszag elényének
szamitott (a kornyez6 orszdgokhoz képest magasabb életszinvonal, puhabb,
rugalmasabb partallami rendszer), az most hatrannya valt: a lecstszastol £él6
kozéposztaly és a napi megélhetési gondokkal kiiszkodSk egyarant agy
érezték, szamukra kevés elényt hozott az 14j rendszer. Mindez a
rendszervaltdsban valé csalédds indulatait szité és meglovagolé partok
el6retorését eredményezte.

A demokracia tekintélyvesztéséhez az is hozzgjarult, hogy az
allampolgaroknak az elvartndl kevesebb biztonsdgot, rendet volt képes
nytjtani a docogé allamgépezet. Konnyl volt tgy feltiintetni, hogy a
demokracia rendetlenséget, Osszevisszasagot jelent, a targyalasos,
kompromisszumos politika pedig tehetetlenséget vagy az elit hattéralkujat.

A rendszervéltas még sikerrel hajtotta végre a partdllam lebontdsanak
feladatait, de a hatékony demokratikus allam helyett gyenge és tehetetlen
(egyre gyengébb és egyre tehetetlenebb) allam alakult ki. Kell6 politikai
tdmogatds hianyaban elmaradt a rendszervéltast koveté6 masodik intézményi
reform, ami az uniés viszonyokra alkalmazva, az onkorményzati szférara
kiterjedve tette volna hatékonyabbd a mtkodést. Az allam elvesztette, vagy
meg sem szerezte a kozosség képviseletéhez, a kiszolgdaltatottak védelméhez
sziikséges eszkozoket, a demokratikus funkciok hatékony gyakorlasanak
képességét, de megmaradt lasstsdga és biirokratikus természete. A rendszer
,rangatdsa”, tal gyakori A&tszervezése végil szétzildlta az &llam
miikod6képességét. Ezzel kialto ellentétben tovabb élt a ,, gondoskod6” allam
hol adott esetben jogos, hol a lehetéségeken tulterjeszked6 elvarasa is.

A vélasztok legstlyosabb és legjogosabb kritikdja a szocialista kormanyokkal
szemben éppen az 4allamigazgatds akadozasa, a torvényes rend lazulasa, a
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korrupciéval szembeni tehetetlenség, s6t: az allami és Onkormanyzati
korrupcié terjedésének gyantja, a terveit végrehajtani nem képes korméanyzas
benyomasa volt.

A sokfajta indulat 2010-ben 6sszeomlasztotta az eddigi politikai szerkezetet és
partrendszert. Nemcsak a baloldal, hanem az eurdpai tipusd modern
demokrécia politikai polusa is Osszesztikiilt és meggyengiilt. Az elitellenesség
Uj partokat juttatott az orszaggytilésbe, az amugy is kis létszamu ellenzék
széttagolttd valt. Az Osszes tobbi part érdekelt volt abban, hogy a
szocialistdkra a kétszeres utddpértisag bélyege kertiljon. Az ajbdl visszatérd
,kommunistizas” az MSZP-t az allamparti rendszer utédjanak szerepébe
kivanta visszazarni, de emellett egyetlen parlamenti utédja, felel6se lett az
elmult hiisz év feketére festett teljesitményének.

IV: Szamvetés: nyolc év kormanyzasa

Az MSZP-nek mint 12 éven at kormanyzo politikai erének meghatarozé része
és kulon felel6ssége van a rendszervaltast kovetd elsé torténelmi korszak
teljesitményében. Els6sorban a 2002-t6l 2010-ig tarté idészakkal kell szamot
vetniink.

IV/1. A Magyar Szocialista Part az ezredfordulé idején bizakodassal,
tervekkel tele értékelte sajat helyzetét, a kormanyra jutas esélyeit. A dertilatast
alatdmasztotta a kedvez6 nemzetkozi gazdasagi kornyezet és az el6rehalado
eurdpai unids integracids folyamat mellett az is, hogy az 1990-es évek vége az
eurépai szocidldemokracia reneszdnszat hozta. Ekkor kertilt korméanyra a
Tony Blair vezette brit Munkaspart - tizennyolc évnyi ellenzékiséget kovetéen
-, a Gerhard Schroder és egy ideig Oskar Lafontaine altal kozosen vezetett
Német Szocidldemokrata Part - tizenhat évnyi ellenzékiség utadn -, valamint
Lionel Jospin Franciaorszagban.

Az MSZP 2000-es kongresszusan tizenott évre sz016 tavlati programot fogadott
el, amely épitett a konjunktarara, és felhasznalta a sikeresnek t(iné nyugat-
eurépai baloldali tapasztalatokat. Tarsadalmi és politikai konszolidéaciot
hirdetett, vagyis voltaképpen szeretett volna nekivigni a rendszervaltast
kovets idészak twjabb torténelmi szakaszanak. Joléti rendszervaltassal
karpotolni akartuk nemcsak a rendszervaltas, hanem a jobboldali kormany
jovedelem-atcsoportositasdnak veszteseit is. Felléptink a jogallam, az
alkotmanyossag védelmében és a nemzet megosztasat célzé politika ellen is,
meghirdetve az arokbetemetés programjat.

E programmal alakult meg 2002-ben Medgyessy Péter koaliciés kormanya.
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IV/2. Hamarosan megmutatkoztak azonban politikdnk korlatai, kiindulé
helyzetértékelésuink illaziéi. Ugyan kritizéltuk, de az arokbetemetés jegyében
nem szilintettilk meg azonnal a Fidesz tarsadalmilag igazsagtalan, egyben
rendkiviil koltséges dontéseinek jelentds részét. Hidba volt helyénvalé a joléti
rendszervaltds jelszavaban megtestesiilé tdrsadalmi igazsagtétel igénye, nem
mértiik fel a tdrsadalom mélységi problémadit: azt, hogy a vesztesek tomege
véglegesen vesztessé valt. A bovild szocidlis juttatdsok enyhitettek ugyan
nehézségeiken, ugrasszertien emelték az életszinvonal mennyiségi mutatdit,
de nem akadalyozhattdk meg a tdrsadalmi hatranyok tovabborokitését. Nem
kapcsoltuk 0ssze a béremelést szinvonaljavitd és szerkezetvaltd reformokkal
az egészségligyben és az oktatdsban. A magyar gazdasag novekedési esélyeit
talbecstiltiik: a novekedésbdl szarmazé forrdsok nem voltak elegenddk a
szocialis és az infrastrukturdlis beruhdzasok egyszerre torténé fedezésére.
Talbecstiltitk a neoliberdlis gazdasagpolitikai  eszkozok  tarsadalmi
hatdsossagat is. Ez nem csak az SZDSZ-szel kotott - a Fidesz levaltasara
egyediil lehet6séget biztositdé - koalici6 megkotése miatt alakult igy. A mar
emlitett eurdpai szocidldemokrata reneszansz f6sodraban éppen azok a partok
haladtak, amelyek minden korabbindl batrabban kapcsoltdk Ossze a
szocidldemokrata értékekkel nemcsak a szabadsagjogok liberdlis eszméjét,
hanem a neoliberalis gazdasagpolitikai elveket is. Ma mar tudjuk, hogy
szemben a neoliberdlis reményekkel a piaci verseny kihivasa magatél nem
mobilizdl mindenkit, nem teszi versenyképessé a hatranyokkal kiizddket.
Kilonosen nem képes erre a nyugat-eurdpaindl sokkal problematikusabb
tarsadalmi helyzetben 1év6 Magyarorszagon.

A Medgyessy-kormany a problémaékat érzékelve els6sorban a koltségvetési
korrekci6 elkertilhetetlen eszktzéhez nyult. Ami azonban azt is magéval
hozta, hogy a joléti rendszervaltas kiteljesitését, a tarsadalmi és politikai
konszolidaciot szolgdld nagy szakpolitikai programok mogiil lassan, de egyre
biztosabban elttintek a forrasok. A korményzas irdnytalannd valt, kitiresedett,
hiszen, amire val6jadban véallalkozott: az 1j, harmonikusabb fejlédésti
torténelmi szakasz megnyitdsara nem maradt pénze és mozgastere.

IV/3. A korméanyzas valsagéara adott politikai valasz a 2004-es miniszterelnok-
valtas volt. Az 4j korméany kiemelt céljai a reform, a fejlesztés, az igazsagosabb
elosztds voltak, utobbi els6sorban a csalddtdmogatdsi rendszer és a
nyugdijkorrekcié terén. Ezek sikeres reformnak tekinthet6k.

De a nagyszabasu fejlesztések, a jo iranyt szocidlis intézkedések és szerkezeti
reformok terhe egyiitt ismét soknak bizonyult, ami a valasztasok utan ajabb,
raadasul igen jelent6s kiigazitasi kényszert vont maga utdn. Ennek mértékével
sem az MSZP, de val6szintileg a kormany sem szembesiilt idejében. 2006-ban
ugyan nem igéretdompinggel, hanem inkabb fejlesztési tervekkel
kampanyoltunk, de nem mertlt fel és nem kapott hangot a kényszert
takarékossag, az egészségligyi és felsGoktatasi koltségekben valéd allampolgéri
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részvallalds (vizitdij, tandij) sziikséglete. Nem vontuk vissza id6ben az
adocsokkentési programot sem.

IV/4. A 2006-os valasztasi gy6zelem utdan megalakitottuk a masodik
Gyurcsany-kormanyt. Valasztéink az eurépai tipustu fejlédés, a haladas, a
modernizaci6, az életmindséget javitd és gazdasdgilag észszerti szerkezeti
reformok mellett a szocidlis biztonsdg megd6rzését, a tarsadalmi igazsagossag
érdekében tett tovabbi lépéseket vartak tSliink. Ez a kétféle elvards a
hianycsokkentés id6szakdban gyakorlatilag 0sszeegyeztethetetlen volt,
kiilonosen azért, mert a kortilményekre a kozvélemény sem volt felkészitve.
2006 szeptemberében kertilt nyilvanossagra Gyurcsdny Ferenc 6sz6di beszéde.
A beszéd a mult hibaival torténé dramai szembenézést célozta, szenvedélyes
talzasokkal, amelyek ott is korszakhatart kivantak htzni a ,,semmittevés” és a
,reform” szakasza kozott, ahol erre nem volt sziikség, elfeledkezvén a
csaladtamogatas és a nyugdijrendszer mar végrehajtott reformlépéseinek
sikerérél. Am még stlyosabb hiba volt, hogy a beszédben foglalt szandékok
nem kertiltek joval el6bb, de még elmondasa idején sem a nyilvanossag elé. Az
el6készitetlen politikai fordulat, az 6szodi beszéd manipulativ talaldsa és a
kortilotte tudatosan gerjesztett politikai hisztéria erészakos zavargasokhoz
vezetett, amelyek kezelésében a hasonl6é helyzetekre tokéletesen késziiletlen
rendfenntarté erék hibakat is kovettek el. Az ellenzék mindvégig siiketnek
tetette magat a beszéd igazsagaival, a valtozdsok sziikségességével szemben is.
Az onkormdnyzati valasztdson elszenvedett vereségiink a kormanyzast
blokkolo ,kettés hatalmat” hozott létre. Mindennek hossza tava
kovetkezménye a Gyurcsany Ferenc személye ellen iranyul6 primitiv lejaraté
kampany és az MSZP tartés népszertiségvesztése volt. Az MSZP bizalmi
viszonyait pedig maig mérgezi, hogy a nemzetbiztonsagi szervek nem tudtak
vagy nem akartak felderiteni a kiszivarogtatas kortilményeit.

Az MSZP ennek ellenére ha nehéz vitdk aran is, de kitartott a sziikséges
koltségvetési megtakaritdsok és a reformpolitika mellett. Az igy kialakult
hangulatban azonban alig-alig taldltunk olyan tarsadalmi, kozéleti
szerepl6ket, akik nyilvanosan kialltak volna politikdnk legaldbb azon elemei
mellett, amelyekkel valéban maradéktalanul egyetértenek. Hénapok leforgasa
alatt az a kép alakult ki, hogy a korméany egymaga probal reformokat er6ltetni
az orszagra. A kormany latétere is besztikiilt, s mivel parbeszédre nem volt
esélye, sokszor olyan tempoéban prébalt valtoztatdsokat keresztiilvinni, ami
mér onmagéaban is megsokszorozta a hibalehet6ségek szamat.

A végletesen populista népszavazasi kampany a kormény elleni val6sagos
hajtévadaszattd valt. A vélasztok nagy tobbsége nemet mondott harom
kérdésre, am Osszességében az MSZP-SZDSZ korméanyzasat utasitotta el.
Mindez annak is betudhat6 volt, hogy a szavazodk jelent6s része alig tudott
valamit a Magyarorszdgon végbemend uatépitésekrsl, korhaz- és
iskolafejlesztésekrd], illetve azokat nem a kormany javéra irta.
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A népszavazasi vereség szétrobbantotta a koalicios korményt, egyuttal
azonban lehet6séget adott arra, hogy tjrafogalmazzuk politikankat. Az erre
tett kisérletet azonban megsemmisitette a gazdasagi valsag kitorése. 2006-ban
még joggal remélhettiik, hogy két év alatt a koltségvetés helyrerazodik, és a
reformok méar nem kapcsolédnak 6ssze a kozvéleményben a pénzkivonassal,
hanem végre az ellatasok javulasat és fenntarthatésdgat eredményezik. A
valsaggal azonban Magyarorszag ismét kényszerpalydra keruilt. Két
megszoritasi hullam egyazon kormdanyzati ciklusban barmely partot vereségre
itél.

Ennek ellenére az MSZP ,reformteljesitménye” nemcsak negativ tanulsdgokat
hordoz. Az egyenl6tlenségeket konzerval6 és koltséges intézményrendszer
szerkezeti valtoztatasanak elkertiilhetetlenségét az MSZP helyesen ismerte fel.
Ez akkor is igaz, ha a kivitelezés kapkodo, a temp6 és a modszerek gyakran
erSltetettek, feltilr6l diktaltak, a szovetségkeresés pedig kudarcos volt. Az
el6z6 ciklus csaladtdmogatasi reformja, valamint a nyugdijkorrekcié
reformlépései azonban még tarsadalmi tdmogatast is kaptak. A
nyugdijrendszer stabilizdldsaért mindkét ciklusban megtett intézkedések, a
kistérségek kialakitdsa, az 6voddaztatas és az iskolai integracié programja, a
fels6oktatéasi reform meginditasa szintén pozitiv folyamatokat alapoztak meg.
Elvetélt és tamogatas nélkiil maradt viszont az egészségiigyi reform jo része, a
kozigazgatasi és onkormanyzati reformba kétharmados tdmogatas hijan bele
sem lehetett kezdeni, a kidolgozott és egyeztetett partfinanszirozasi reform
pedig a Fidesz ellenéllasan bicsaklott meg.

IV/5. A valsagkezelés megkovetelte intézkedéseket kisebbségi kormannyal, a
karakterrombolas aldozatdul esett miniszterelnokkel, elapadt tarsadalmi
bizalommal a régi szerepl6k és szerkezet segitségével mar nem lehetett a siker
esélyével felvallalni. A miniszterelnok-jelolt keresés kinosan elhtiz6dé
kalvariaja végképp meggyengitette az MSZP korményzoképességébe vetett
hitet. Az MSZP valaszut elé kertilt: felvallalja-e a ciklus utolsé esztendejének
szigoru véalsagkezelését, annak ellenére, hogy ebbdl valasztasi hasznot nem
remélhetett, vagy maradék valasztobazisat mentve el6rehozott valasztast ir ki.
A partérdekek szempontjabél elképzelhet6, hogy az utébbi lett volna
kedvezébb. Az Orban-kormany katasztrofalis gazdasagpolitikdja azonban
utdlag azt igazolta, hogy az orszdg érdekét a Bajnai-kormany tdmogatdsanak
felvéllalasa szolgalta.

A Bajnai-kormany és az MSZP felel6s és sikeres valsagkezelést hajtott végre. A
szocialistdk mindvégig toretleniil tamogattak az Gj korméany politikajat, és
maguk is részt vettek annak alakitasdban. Els6sorban annak érdekében, hogy a
korlatozott mozgéastér hatarain beltil is alkalmazzunk szocialis
védrendszereket, els6sorban a legszegényebbek megkimélésére forditva a
sz(ikos forrasokat. Ez erkolcsileg helyes és baloldali dontés volt, azonban
tovabb gyengitette pozicidinkat a kozéposztdlyban, amely tgy érezte: csak a
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néala is szegényebbeket gyamolitjak. A koltségvetési forrasokért vald versengés
egyszerre lett tdptalaja a szegényellenes és az elitellenes indulatoknak. A 2009-
es eurdpai parlamenti valasztds megmutatta, hogy az indulatok egyik
haszonélvezbje és gerjesztGje a magyar széls6jobboldal lett, amely komoly
politikai tényez6vé valt.

A felel6s valsagkezelés tjra  bizonyithatta volna a  baloldal
kormanyzoképességét, de az éppen ebben az id6szakban birésagi szakaszba
keriil6 korrupciés botranyok (nem ftiggetlentil manipuldlt id6zitésuktol és
egyoldala talalasuktol) aldastdk moralis hiteltinket. A szakszerti és felel6s
valsagkezelés nem tudta ellenstilyozni a mordlis hitelvesztés és az immér
harmadik megszoritasi kényszer népszertiségront6é hatdsat. A valasztasokon
az MSZP stlyos vereséget szenvedett.

IV/6. Az MSZP nem harithatja el sajat felel6sségét, de nem kell megtagadnia
azokat az eredményeket sem, amelyeket az orszag a kormanyzasa idején ért el.
Biuiszkék lehettink arra, hogy a legtobb befektetés szocialista kormanyok idején
érkezett Magyarorszagra. Biiszkék lehettink arra, hogy a legtobb autépalya
szocialista vezetésti kormany idején épiilt, hogy az infrastruktira fejlettsége a
magyar gazdasag egyik kitorési pontjat jelentheti a valsagbol. Az Eurépai
Unidhoz is szocialista vezetésti kormanyzas idején csatlakoztunk. Biiszkék
lehettink arra is, hogy egyedil a szocialistak folytattak olyan politikat, amely
tudatosan torekedett a szegénység és a tarsadalmi egyenlStlenségek
csokkentésére, még ha messze nem is tudtunk annyit tenni ez tigyben, mint
kellett volna. Biiszkék lehetiink arra, hogy kezelhetetlenné val6é tarsadalmi
konfliktusok nélkul kijuttattuk az orszagot a gazdasagi vilagvalsdg elsé
hulldménak krizisébol.

De latnunk kell: minden szandékunk ellenére sem sikertilt kozelebb jutnunk a
tarsadalmi és politikai konszolidaciohoz. Nem mi daltuk ugyan fel a
tarsadalmi békét, nem mi csindltunk haborts terepet a nyugodt és értelmes
kozélet helyén, de azt megvédeni sem tudtuk. A politikai hideghabord nem
enyhiilt, a kozbizalom gyengiilt, a valtozas igénye sodrd erejtivé valt, az
orszag konnyl zsdkmanya lett az olcsé igéreteknek, a gatldstalan hatalmi
torekvéseknek. A III. Koztarsasdg megbukott.

IV/7. A 1II. Koztarsasag pértjaival és elitjével valo elégedetlenség mara a
kozéleti érdeklédés 1Gj, partokon kiviili gocait is életre hivta. Az Gj kormany
sjovoltabol” erére kapott a szakszervezeti mozgalom és szamos, a
szabadsagjogokat képvisel6 civil szervezet. Magyarorszagon is rohamos
gyorsasaggal tortek elére a nem hagyomdanyos, nem formalizalt, hal6zatos,
internetes szervezddések. Mara 3 milliban vannak a facebookon. Zoémmel
ugyan 35 éven aluliak, a ,facebook” generéci6 tagjai, de a korhatar naprol
napra kiterjed.
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Ezekben a hél6zatokban, civil szervezetekben, szakszervezetekben gyakran
nagyobb erejli és latvanyosabb tarsadalmi ellenallds bontakozott ki az j
kurzussal szemben, mint amit a partok generdltak. Ez az ellendllas mindeddig
elkiilontilt a partok altal szervezett ellenzékiségtSl, st elutasitotta azt.
Ugyanakkor ezek a kozosségek is azt a ,vélemény-klimat” erdsitik, amit a
demokratikus ellenzéki partok is képviselnek.

A szubjektiv szandékok és feltételek hidnya ellenére elGallt a szovetségkotés
objektiv kényszere. Olyan laza szovetségé, amelynek részesei a demokratikus
partok és a kiilonbozé szervezédések, véleménykozosségek is.

e

Az MSZP-nek ezeket az eurdpai és hazai koordinatdkat figyelembe véve kell
megalkotnia azt a politikai programot, amely az e célra szovetkeztkkel egytitt
a IV. Magyar Koztarsasagban Kkiteljesiti a demokréciat, visszahozza az
orszagot az eurdpai fejlédés utjara, és szolidaris Magyarorszagot teremt. A
kovetkez6 fejezetek e program {6 pilléreit jarjak kortil, a biztonsag, a mobilitas,
a demokracia és a politikai innovécié feladatait vazolva annak érdekében,
hogy a vita eredményeit a szakpolitikai programok is hasznalhassak.

V. Biztonsag és méltosag

A gazdasagi valsagnak nincs vége, és a vilag a valsdg utan is dramai
valtozasok el6tt &ll. Az allandésag nyugalmat senki sem igérheti. A
biztonsagot a kozosség egytittmiikodése, szolidaritdsa adhatja meg, az, hogy
van kire szamitani. Csak a ,szolidaris Magyarorszag” lehet a zédloga a
tarsadalmi biztonsagnak, annak, hogy a gazdasagi valsdg nem csap éat
kezelhetetlen tarsadalmi valsagba.

V/1. Az MSZP nem a valtozatlansagot tekinti biztonsagosnak. Ellenkezdleg. A
szocialistdk a reformfolyamatot a rendszer javitasara, korrekcidjara vallalkozé
baloldali politika lényegének tekintik. Az MSZP tovabbra is kitart az
igazsdgossagot és a jobb mitkodést szolgdlé szerkezeti reformok
sziikségessége mellett. Az MSZP maga is gy véli, hogy az egészségiigy, a
fels6oktatés, a kozigazgatds, az onkormanyzati rendszer tovabbi véltozasokra
szorul. Nem ennek sziikségességében van vitdja a reformokat kordbban
gancsol6 Fidesszel, hanem azok tdrsadalmi terheinek igazsagtalan elosztasat, a
parbeszéd és a jogszerliség semmibe vételét ellenzi.

Sajat tapasztalataibdl is okulva és a jelenlegi onkényes rogtonzéseket latva
azoknak az oOsszehangolt, atfogd reformoknak a hive és kezdeményezdje,
amelyeket tisztességesen, az érintettekkel megvitatva készitettek el6. Nincs
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olyan gazdasagi vagy tarsadalmi szempont, ami a jogbiztonsag és jogtisztelet
felszamolasdhoz menlevelet adhat. Ezért az MSZP még az indokolt
valtoztatasoknal sem tartja elképzelhetének, hogy azok visszamendleges
hatalyt szabalyokon alapuljanak. A szocialista partnak véllalnia kell, hogy
korméanyra jutva felszamolja a visszamendleges jogalkotds gyakorlatat, és
észszerli tarsadalmi megegyezést kezdeményez a valtoztatasok iranyarol,
céljarol és terheirdl.

V/2. A gazdasagi fejlédés biztonsaga érdekében az MSZP teljeskorti gazdasagi
korrekcidra késziil. A gazdasagi kitoréshez, a novekedés ujrainditdsdhoz
hatarokon kiviil és belul ujfajta egytittmiikodés kell: bezarkézas helyett
nyitottsag btinbakkeresés helyett kozos cselekvés és megegyezés a gazdasag
szerepléivel. Az MSZP megfontolt, hossztitavra gondolkodo, szakértSkkel
egyeztetett gazdasagpolitikat ajanl, a nemzetkozi baloldal torekvéseivel
egybehangzoéan fenntarthato, Gj szocialis piacgazdasagot kivan létrehozni.

Az 1j szocidlis piacgazdasag célja nemcsak a gazdasagi, hanem a tarsadalmi
fejlédés elémozditdsa is. Mércéje nem pusztdn a nemzeti jovedelem
emelkedése, hanem a tarsadalom harmoénidjanak és egytittmiikodésének
szintje, az orszag fenntarthat6 fejlédése, az egyének, csalddok, kozosségek
életminéségének javulésa.

A szocialis piacgazdasdg fejlédésének motorja a szabalyozott piac és a
normakovetd, tisztességes verseny. A hazai versenyképesség javitdsanak belsé
forrdsa egyrészt az értelmes foglalkoztatdas bovitése, masrészt a hazai
adottsagok (a termdfold, a viz, a foldrajzi elhelyezkedés) észszerii
felhasznédldsa, harmadrészt a befektetési, beruhdzasi kedv erésitése. Mindez
azon alapul, hogy a gazdasagi novekedés hajtéereje egyre inkabb az emberi
téke: a tudas, a kutatds, a min6ségi munkaerdo.

Ezért a szocialistdk felfogdsaban a kozoktatas, szakoktatds, felsGoktatas és a
kultara, a kutatas, fejlesztés és az innovéacié, valamint az egészségmegdrzés, a
megel6zés és a gyogyitds nemcsak kiadast, hanem beruhdzast is jelentenek,
els6sorban nem felhasznaldsat, hanem létrehozasat a gazdasag és a tarsadalom
értékeinek.

Az MSZP a koltségvetési tjraelosztas mértékének észszerti és fokozatos
mérséklése mellett van. Ehhez 1j kozteherviselési rendszerre, tarsadalmi
konszenzuson alapuld, a progressziv jovedelemadoézast és a komoly vagyonok
adojat magéba foglalé Gj adérendszerre van sziikség. Ez akkor lehetséges, ha
hatékonyabbak a kozkiaddsok, ha egyarant értékké valik a kozfelel6sség, a
szolidaritds, a méltanyossag és az ongondoskodas.

V/3. A modern ,rizikd-tarsadalmak” tapasztalatai és veszélyérzete vezetett a
tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti szempontbdl is ,fenntarthato fejlédés”
igényéhez és a politika zold fordulatahoz. A biztonsagosan és fenntarthatéan
fejl6ds, kornyezettudatos tarsadalmi-gazdasdgi modell globdlis politikat



17

igényel, az adorendszer, a foglalkoztatds, a mez6gazdasdg, a kozlekedés
szerkezetének atalakitasdt. Olyan Gj megkozelitési modokat, amelyben a
fejlédés célja inkdbb a gazdaséagi, tarsadalmi és kornyezeti egyensuly. Ez a
megkozelitési mod szemben 4ll azzal a gazdasagpolitikaval, ami csak a GDP
novelésére koncentral, hiszen ez a novekedés nem tesz kiilonbséget produktiv
és destruktiv, fenntarthaté és fenntarthatatlan tevékenység kozott, minden
sikeres piaci eseményt nyereségként kezel.

A zold novekedésbe vald befektetés nemcsak a kornyezet szdmdra jar
elényokkel, hanem a novekedés és a foglalkoztatds egyik motorja is lehet. Uj
»~zoldmunkahelyeket” hozhat létre a kornyezetkimélé technologidk, a
megtjuld energiaforrdsok feltarasdval és alkalmazasival. Esélyt adhat a
tisztességgel megfizetett, értelmes kozcélt munkédknak is.

A fenntarthat6 fejl6dés, a kornyezetbiztonsag a jovééért és a jovorol szol. Sok-
sok kormanyzati cikluson ativel6 nemzeti és eurdpai feladatot jelent. Ezért
tobb part, tobb politikai és tarsadalmi eré egyetértését, egytuittmitikodését és
kozos tervezését igényli. Az MSZP kész arra, hogy olyan politikai és
tarsadalmi szovetség részese legyen, amelynek Osszetart6 ereje a demokracia
és a szocialis felel6sség tjraépitése mellett, harmadik elemként a fenntarthat6
gazdasagi és tarsadalmi fejlédést szolgalod ,,zoldpolitika” is.

V/4. A baloldal a munkat nemcsak jovedelemtermeld tevékenységnek, hanem
a biztonsag és az emberi méltésag részének, az emberi élet kiteljesit6jének
tartja. Ezért a baloldal szempontjab6l a foglalkoztatds, a munkahelyek
mennyisége és mindsége a gazdasagi fejlédésnek nemcsak eszkoze, hanem
célja is.

A rendszervaltas utan a korabbi 5 milli6é foglalkoztatott szdma kb. 3 milli6é 800
ezerre csokkent, és ezt a sokkot kovet6en csak kb. 100-200 ezres
nagysagrendben véltozott, illetve hullamzott.  Tobb, mint egy millié
munkahely tartésan elveszett, és a technika fejlédése sem kedvez annak, hogy
rovid tavon az elttint munkahelyeket teljesen p6tl6, milliés kindlat jelenjen
meg a munkaerdpiacon. Az értelmes élet, a hasznos tevékenység lehet6sége
viszont azoknak is jar, akik nem talalhatnak vissza a piacra. Az MSZP
foglalkoztataspolitikaja ezért egyszerre kell, hogy tartalmazza a munkaer&piac
bévitését és humanizalasat, masrészt azt a felismerést, hogy ma jelentds
tomegek nem képesek vagy alkalmasak a munkaerépiacra valo tartés vagy
gyors visszailleszkedésre. Ezért beszéliink a ,dudlis foglalkoztataspolitika”
szitkségességérdl, a munkaerdpiac szélesitésén tul a kiviilrekedteknek sz6l6
tamogatott munkaformakrol.

A munkaer6piac vonatkozdsdban az MSZP egyszerre képviseli a ,tobb
munkahely” és ,jobb munkahely” kettés céljat. A ,tobb munkahely”
érdekében a keresleti és a kinalati oldalon is 6sztonzé eszkozok bevetését (az
oktatds és a munkaerdpiac Osszhangjat, a munkaeré foldrajzi mobilitdsanak
segitését, a jarulékcsokkentést, stb.) tartja szitkségesnek.
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A ,jobb munkahelyeket” a bérszinvonal mellett els6sorban a jogi szabalyozas
szolgalja. A baloldal az egyenl6tlen viszonyokban mindig a
kiszolgaltatottabbak oldalan kell, hogy alljon. Ezért a munka vildgédban
elsésorban a munkavéllalok jogait és érdekeit védi. Ellene szegiil a
munkavallaléi jogok durva csorbitasinak és védi az érdekegyeztetés, a
partnerség, a parbeszéd rendszerét és forumait. Az EU jelszavahoz: , Biztonsag
és rugalmassag” ragaszkodik. Szdmos dolgozoéi csoport mar ma is kiviil esik a
Munka Torvénykonyve szabalyozasan. Az MSZP az alkalmi munkavallalok,
valodi 6stermelSk, onéllé tigynokok stb. csoportjaira is ki akarja terjeszteni a
védettség valamilyen sajatos formajat.

Az MSZP a munkateljesitményt tiukr6z6 bérezés hive, de a hazai
jovedelemkulonbségek  olykor  nagyobbak, mint a  valdsagos
teljesitménykiilonbségek. Szamos szakméban a nehéz kortlmények kozott jol
teljesit6k is a nagyon alacsony keresettiek kozé tartoznak. Az MSZP ezért
kiilonosen ellenzi a kiskeresettiek burkolt (adévaltoztatassal torténd)
bércsokkentését, és azt is, hogy a kényszermunkdvd silanyitott
kozfoglalkoztatassal torjék le a béreket.

A dudlis foglalkozaspolitika masik aga annak a sok szazezer embernek (a
legrosszabb becslések szerint 1-1,5 milliénak) kivan lehet6séget adni, akit ma
a piac feleslegesnek  {itélt. A  ,szocidlis gazdasdg”  specidlis
foglalkoztataspolitikai szektordnak két tipikus eszkoze a kozosségi céla,
tdamogatott, legalabb minimalbéren megfizetett, minél hosszabb ideig tarté
kozhasznt foglalkoztatds és a szocidlis szovetkezet. A szocialis szovetkezetek
az eddigi modellkisérletek szerint els6sorban tagjaik és teleptiléseik ellatasara
és a szdmukra nyujtott szolgaltatdsok elvégzésére vallalkoznak,
szocidlpolitikai menedzserek irdnyitdsaval, az eddig szocidlis ellatasra
forditott pénzek egy részének felhasznaldsaval.

Ko6zelebb visz a verseny vildgédhoz, ha a szocidlis szovetkezet a piacra vitel
megszervezésével a kozeli véaros ellatasdba, vagy egyéb beszallit6i
tevékenységbe is bekapcsolédik. A  szocidlis szovetkezés, amellyel
valsagovezetekben vilagszerte kisérleteznek, nem profit-, hanem szocidlis és
foglalkoztatasi célokat szolgal, nehezen tud teljesen onfenntartéva valni. A
személyes segitségnyujtds, menedzselés, szervezés, a kedvezményezés, a
tdmogatas, a specidlis jogi kornyezet szamos formajat igényli. A termeld és
értékesitd szovetkezetek szervezése, a mez6gazdasagi (kiilonosen a zoldség-,
gyumolcs- és energiandvény) termelés bovitése, mindehhez a kiils6
piacszervezés még kozelebb visz a teljes integraciéhoz, mert a piac vilagaba
vezetd, timogatast nem igényl6 lehet6ségeket nyit meg.

V/5. A tarsadalmi kiilonbségek mérséklésére Eurépaban altaldnossa véaltak an.
automatikus stabilizatorok is, amelyek akaddlyozzdk a tarsadalom
dezintegraciojat. llyenek példaul a progressziv ad6zas, a munkavallaléi jogok,
a munkanélkiili és joléti ellatdsok, az ellatasok indexalasa. Ma mindegyik
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felsorolt elemet tdmadas érte. Az MSZP-nek ezért arra kell vallalkoznia, hogy
korményzasa idején Gjra bekapcsolja a rendszerbe a kiiktatott stabilizatorokat.
A baloldali partok programjanak kulcs-eleme a stabilizdtorok kozil a
progressziv adérendszer. Az MSZP szamara a val6ban sziikséges koltségvetési
takarékossag barmely eszkoze csak akkor elfogadhat6, ha els6ként az
egykulcsos adérendszer megsziintetésével betomik az 1Gj adoérendszer 4ltal
utott koltségvetési lyukat. Az MSZP kormdanyra jutva helyredllita a
progressziv adoérendszert, a megnyirbalt munkavéllaléi jogokat és
munkanélkiili elldtdsokat is. Nem ,osztogat”, nem folytat felel6tlen
koltségvetési politikat, de a takarékossagot nem a legraszorultabbakon kezdi.

V/6. A végletes tarsadalmi kiillonbségeket enyhiti a szolidaris és kiszdmithato
nyugdijrendszer.

A szocialista part tovabbra is vallalja és elkertilhetetlennek tartja azt a
dontését, amellyel a nyugdijkorhatar fokozatos emelése révén megalapozta a
nyugdijfinanszirozds biztonsagat. Természetesnek tartja, hogy ezzel
Osszeftiggésben a korengedményes és korkedvezményes nyugdijak rendszerét
is feltil kell vizsgalni, de mindez csak a jov6ében nyugdijba vonuldkra
vonatkozhat, a szakmai és emberi szempontokat mérlegel$ érdekegyeztetést
és targyalasokat kovetSen.

Az MSZP tovabbra is azon az &allasponton van, hogy a generaciok kozti
szolidaritas jegyében a gazdasagi novekedés haszndbél a nyugdijasoknak is
részesednitik kell. Ezért ragaszkodik ahhoz, hogy tovabbra is érvényben
maradjon a torvénybe foglalt mértékli gazdasagi novekedés esetén (de csak
akkor) biztositott redlnyugdij-novelésre és nyugdijprémiumra vonatkozé
szabéalyozas.

Az MSZP a TB-kasszabdl torténd nyugdijfizetés egyik elvének is a szolidaritast
tekinti. Ezért sztikségesnek tartja az 6zvegyi- és arvaellatds megtartasat, amely
a befizetett jarulékokon és nem az allam , kegyén” alapul.

V/7. A tarsadalmi biztonsag és szolidaritds egyik garancidlis eleme a szociélis
rendszer, amely a legszegényebbeket rendszeresen tadmogatja, az also-
kozéposztalyt pedig legaldbb az eddig elért tarsadalmi statusza megoérzésében
segiti. Ugyanakkor Eurépa kozos tapasztalata, hogy nem lehet tgy segiteni a
szegényeken, ha nagy raforditdssal csak rajtuk, sztiken meghatarozott
csoportjaikon segitenek, mert ez djabb tarsadalmi konfliktusokat, a
szolidaritas teljes felmondasat eredményezheti. Ezért az Gj eurdpai ajanlasok
szerint ,explicit, de nem exkluziv” tdmogatasokra van sziikség, amelyek
vilagos (explicit) célokat hataroznak meg, de nem kizaré (exkluziv) jellegtiek, a
célok szempontjabol fontos csoportokbdl nem zarnak ki senkit. A tarsadalmi
ellenallds akkor a legkisebb, ezért a hatékonysag akkor a legnagyobb, ha
kozpénzekbol azoknak a rendszereknek (egészségligy, oktatds) a szinvonalat
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és igazsagossagat javitjak, amelyeken keresztiil tomegesen jutnak intézményes
segitséghez a nehezen él6k is.

A jelenlegi neokonzervativ és antihuménus szocidlpolitikai fordulat része a
szegények blindsnek bélyegzése, és a normativitas felszamolasa. A torvényes
feltételek esetén allampolgari jogon, normaszertien jaré tamogatasok helyét
egyre tobb tertileten kezdi felvéaltani az 6nkényes elbirdlas, amely pl. a helyi
hatésagok kénye-kedvére bizza, ki ,mélt6” az eddigi normativ ellatdsra. Az
MSZP tovdbbra is a raszorultsig normativ meghatdrozdsat tekinti
elfogadhatonak.

A pénzbeni szocidlis ellatdsok természetbeni ellatdssa alakitdsa csak akkor
helyénvald, ha az intézményrendszeren, 6vodén, iskoldn keresztiil a
gyermekek ellatadsat szolgédlja, de nem vAalthatja ki a csaladok teljes
tamogatasat. Piacgazdasagban nem lehet pénz nélkiil élni, nem lehet a
szegényeket eleve gyantsnak Dbélyegezve A4ltalanos megoldasként
mindnydjukat megfosztani az 6nall6 életvezetés lehet6ségétol.
Magyarorszagnak is be kell kapcsolédnia a ,,szocidlis minimum” lehet6ségérol
és a célszertiségérdl foly6 eurdpai diskurzusba, akkor is, ha ennek feltételei
csak hosszabb tavon érnek meg. Ez az az 6sszeg, aminek a minimalis szinten
val6 létfenntartdshoz valamilyen forméban mindenkihez el kellene jutnia.
Azokhoz, akik akiar a munkaerSpiacon, akdr masfajta, szocidlis tipusa
munkaszervezetekben, kozhaszntt munkaban dolgozni képesek, elsésorban
munkajovedelem formdjdban; akik erre betegségiik, csaldadi helyzetiik,
életkoruk miatt nem képesek, azokhoz nyugdij vagy szocidlis juttatas
formajaban. A ,szocialis minimum” alkalmazasanak rendszere adhat értelmes
keretet a kiilonboz6 allami forrasokbdl szarmazé juttatasok egységes , szocilis
szamlan” torténd vezetéséhez.

V/8. A tarsadalmi biztonsag része, hogy a gyermekvallalds ne jelentsen
elviselhetetlen terhet, és ne novelje a csaladok kozti igazsagtalan tarsadalmi
kiilonbségeket.

A jobboldali kurzus politikai retorikdjanak egyik kulcseleme a csalad
értékének 4&lland6é hangoztatdsa. Ez tamogatdst érdemelne, ha csalad-
eszménye nem volna Okonzervativ, talhaladott és kirekeszts. Az
adokedvezményekkel az egysziilés csaladokat, az élettdrsak egy részét, az
ad6z6 jovedelemmel nem rendelkezéket és a kiskeresettieket hatranyosan
kilonboztetik meg.

Az MSZP a gyermeknevelés anyagi tamogatasat els6sorban a csaladi potlék, és
nem a jobb jovedelmtieknek kedvez6 ad6kedvezmény formajaban képzeli el.
A tdmogatési rendszer sziikséges reformjanak fel kell szdmolnia a szegény
gyerekek hatranyos megkiilonboztetését. A csaladtamogatasi modellek
minden fajtijja a kiilonbozd csalddformdk egyenjogtisagan és szabad
valasztasan kell, hogy alapuljon.
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A csalddok létbiztonsagat és gyermekvallaldsi kedvét az eurdpai tapasztalatok
szerint az befolydsolja a legkedvezébben, ha a néknek moédjuk van a
gyermekvallaldst kovetSen kell id6 utan visszakapcsolédni a munkaba. A néi
foglalkoztatottsag javitdsahoz els6sorban a megfelel6 szolgaltatasok kiépitése
sziikséges, amelyek egyrészt maguk is n6i munkahelyeket kindlnak, masrészt
a csalddoknak nyujtott segitséggel lehet6vé teszik mas n6k munkéba jarasat is.
A szolgéltatasok hidnygazdasagat ma a bolcs6dés koru kisgyerekek és az
idések gondozédsa jelenti. Az id&seket ellaté intézmények ma a
sziikségleteknek csak kis részét elégitik ki, ezért a gondozasra szorulé idések
és csaladjaik életére nincs 4ltaldanos és emberséges tarsadalmi megoldas.

A magyar baloldal programjdnak része a viszonylag olcs6, csaladi
szolgaltatasok fokozatos Kkiterjesztése. Az intézményi kapacitdsok novelése
mellett més, rugalmas, intézményen kiviili formakat is terjeszteni kell, akar a
kozosségi célt, kozhaszntt munkavégzés, akdr szocialis szovetkezetek, akar
onkormanyzati megoldasok segitségével. A , gondoz6” jellegi szolgaltatasok
(az un. "care work”) ilyen tipust, intézményen kiviili fejlesztésére els6sorban
azokon a teriileteken van lehet6ség, amelyek nem minden munkakorben
kovetelnek meg magas iskolazottsagot. Ezek els6sorban az 6reggondozas és a
gyermekgondozas rovid képzési program utdn ellathaté rugalmasabb, hazi
formai.

V/9. Az ellaté rendszerek biztonsdgénak legkritikusabb pontja az egészségtigy.
A mogottiink hagyott két évtized a befejezetlen reformok torténete. Az
egészségiigynek a tudomanyos és technologiai fejlédés kovetkeztében egyre
tobb pénzre lett volna sziiksége, de éppen ebben az idészakban a koltségvetési
konszolidacié, majd a gazdasagi valsag legfeljebb az egészségiigyi kiadasok
szinten tartdsat engedte meg. A forrdsokbdl és lehetéségekbdl mindig is tobbet
hasitottak ki maguknak a jobb érdekérvényesits, jaratosabb tarsadalmi
csoportok. ,Modern-Magyarorszaghoz” képest ,leszakadé Magyarorszag”
ebben is hatranyban volt.

A baloldal szolidaris egészségpolitikat akar, esélyegyenléséget a megel6zéshez
és gyogyitashoz valé hozzaférésben, egyre szélesebb kornek jutd, a korszeri
lehet6ségekkel lépést tarté ellatast. Ezeket a célokat és a gazdasagi
fenntarthatosag elemi érdekét azonban gyakran egymads rovésara lehet csak
szolgalni. A feladat az, hogy &szinte parbeszédben olyan tarsadalmi
megallapodés sziilessen, ami a lehet6ségek hataran beliill egyezteti a
szempontokat. Kozos dontés eredménye legyen: mekkora forrasbdviilést
milyen aron tud véllalni az egészségpolitika, és ebbdl milyen szolgaltatdsok
fedezhetok.

Az MSZP sokszereplés egészségiigyi stratégidban gondolkodik, amely
valtozatos fenntartasua (allami, onkorményzati, magan, vegyes stb.) intézményi
miikodtetést tesz lehet6vé, és az A&llam felelésségét elsésorban a
szabédlyozasban és a tervezésben latja. Kitart az egységes, szolidaris
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egészségbiztositas mellett. Kidolgozza az osztott teherviselés rendjét, az
el6takarékossag, a kiegészité biztositdsok rendszerét. Helyredllitia a
betegjogok intézményrendszerét.

Az egészségligy tarsadalmi igazsagtalansdgainak legszembet(inSbb jelensége a
halapénz. Oka nem egyszertien az alacsony bérszinvonal, hanem a ,fogyaszt6i
nyomas”: a betegek ennek segitségével remélnek elényt szerezni, személyes
banasmodot vasarolni. Az MSZP allaspontja szerint csak az egészségiigyi
rendszer atlathatésdga, a kovetkezetesen érvényesitett betegjogok, a kotelez6
alapbiztositas tartalmanak tisztazdsa, a tobbletigények kielégitését legalisan
fedez6 kiegészit6 biztositas vagy kozvetlen térités visz fokozatosan kozelebb a
megoldashoz.

VI. Mobilitas, emelkedés, atjarhato6 tarsadalom

Egy baloldali part nem nyugodhat bele a hatranyok tobbgeneracids
atorokitésébe, a befagyott tarsadalomszerkezet kasztosod¢ viszonyaiba. A
mobilitds djrainditasdnak feltétele a tanuldshoz, tudashoz valé hozzaférés
megkonnyitése. Kiilon feladat a zarvanyként vegetdld térségek, régiok,
teleptilések bekapcsolasa a fejlédésbe. A mobilitds lehet6vé tételének
legnehezebb leckéje a szegények, ezen beliil a cigdnysag integracioja.

VI/1. Baloldali part szamara az egyik legfontosabb tarsadalompolitikai kérdés:
hogyan hat az oktatas a tarsadalmi egyenl6tlenségekre, illetve hogyan jelennek
meg ezek az egyenlStlenségek az oktatasban? Képes-e az iskolarendszer a
csokkentésiikre? Az MSZP oktataspolitikdjanak vezérlé elve a tarsadalmi
igazsagossagot és emelkedést szolgal6 iskola.

Magyarorszagon az iskoldzottsaig mennyiségi mutatéi legalabbis eddig jok
voltak. A kedvezdé mennyiségi mutaték azonban nem vezettek az indulé
kiilonbségek csokkenéséhez.

Rendkiviil nagy a kiilonbség a kis- vagy nagytelepiilésen iskoldba jaro
gyerekek teljesitménye kozott, a kiilonboz6 iskolatipusokba jarok tudas- és
képességszintje kozott, valamint az édesapdk iskolai végzettsége is erésen
meghatéarozza, hogyan teljesit gyermekiik. A harom adat egy irdnyba mutat, a
magyar iskolarendszer konzervélja a tarsadalmi kiilonbségeket.

Az iskolarendszer maga is polarizalt, az iskolatipusok, telepiiléstipusok kozti
kiilonbségekben leképezi az iskoldn kiviili vilag tarsadalmi tagozodasat. Az
oktatds erdforrasaib6l a szamukra fontos iskolatipusok kozéppontba
allitdsaval az elit és a fels6kozéposztaly joval tobbet hasit ki maganak.

A jelenlegi kurzus ebbél az ellentmondasbél rossz iranyba keresi a kitorést.
Csokkenteni akarja a tanulési folyamat hosszat és az abban résztvevék szamat,
anélkiil, hogy barmit tenne az oktatds integracios képességének javitasaért. Ez
a beavatkozas csak tovabb noveli a tarsadalmi kiilonbségeket. Az egyetemi,
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féiskolai hallgatok létszdmanak, az allamilag tdamogatott helyeknek tovabbi
drasztikus csokkentése az als6-kozéposztily gyerekeit fosztja majd meg a
diplomaszerzést6l, az orszagot pedig a fejlédéshez nélkiilozhetetlen
tarsadalmi tudastél. Az MSZP tiltakozik a tankotelezettség korhataranak
leszéllitasa és a tovabbtanulasi lehet6ségek korlatozéasa ellen. Ehelyett olyan
programot akar, ami a tanuldsban eltoltott éveket jobban hasznositja a
tarsadalmi integracio, az esélykozelités és a piacképes tudas szempontjabol.
Az oktatas tartalmat, a tovabbadott tudas- és képességhalmazt két kritika
illetheti. Alapfokon hidnyzik a ,mindennapi tudas” nyujtdsa, a
kommunikéciés, konfliktusmegold6, szocidlis képességek elsajatitasa,
kozépfokon pedig a piacképes tudas, a munkaerdpiaci sziikségletekhez val6
folyamatos alkalmazkodés.

A jelenlegi kurzuspolitika csak tovabb ront a helyzeten. Az iskoldban a
poroszos, rendparti tarsadalmi elvarasokat akarja szolgalni, hattérbe szoritana
a képességfejlesztést a lexikalis tuddshoz képest. Nem segiti a kreativitast, a
modern tdrsadalom és munkaerépiac elvardsainak valé megfelelést.
(~Kevesebb angol, tobb rovasirds”.) A baloldali program ezzel szemben az
6vodai és altalanos iskolai nevelésben a tarsadalmi integraciot elGsegitd
kozosségi képességek és tudas szerepét akarja erdsiteni, a kozépiskoldban és a
szakképzésben pedig a munkaerdpiacon sziikséges ismereteket, véllalkozé
készséget, folyamatos tanuldsi és alkalmazkodo képességet.

Az MSZP é&llaspontja szerint az iskolarendszer teljes centralizélasa,
,allamositdsa” nem csokkenti, hanem noveli az irdnyitdsi koltségeket.
Alkalmat ad az oktatas ,egyeniranyitdsara”, a pedagogusok korében torténd
politikai szelekcidra, a lak6kozosség és az iskola természetes kapcsolatainak
lazitdsdra. Az MSZP kidll az onkormanyzatok alapvet6é iskolafenntart6
szerepe, az e célt szolgalo térségi Osszefogasok és az iskoldk, pedagogus-
kozosségek ésszerli szakmai és pedagogiai onallosaga mellett.

Az MSZP szerint a vilagnézetileg semleges oktatds joga minden kozosséget és
csaladot megillet. Nem allhat el6 olyan helyzet, hogy egy teleptilés vagy
telepiilésrész elérhet§ tavolsagban 1évé egyetlen o6voddaja, iskoldja ne
vilagnézetileg semleges, hanem egyhdzi oktatast biztositson. A mindenki
szdmara elérhet6 vildgnézetileg semleges oktatas feltétele az 6voddak és iskolak
valéban szektorsemleges finanszirozasa, az onkormanyzati és alapitvanyi
iskolak hatranyos megkiilonboztetésének megsziintetése.

VI/2. A mobilitasnak foldrajzi gatjai is vannak. A periférikus, hanyatl6é vagy
éppen leszakad6 terekben olyan Osszefiiggd zonadk alakulnak ki, ahol a
legszerencsétlenebb, hatranyos helyzetli csoportok koncentralédnak. Vidéki
(és esetenként varosi) getto-teriiletek alakulnak ki. Egész kistérségek kertilnek
ki a gazdasagi vérkeringésbdl.

A leszakadd térségek bekapcsoldsahoz tobbek kozott az infrastruktara
tovabbfejlesztésére van sziikség. A szocialista kormanyok sokat tettek az
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autopalyak halozatanak létrehozasaért. Ezt a munkéat kell folytatni a nehéz
helyzetben 1év6 kistérségeket az autdpélydhoz, autétthoz kapcsolé utak
megépitésével.

Az eddigi 1épések folytatdsa azonban nem elegendd. A szocidlis szovetkezetek
segitségével, bels6 piacépitéssel és kiils6 piaci kapcsolatteremtéssel dj
gazdasagi formékat kell keresni. Az 1j, kozosségi munkaformak elsésorban a
mezbégazdasag tudatos Ujraszervezésével, az egykori nagygazdasagok
szervezl szerepének poétlasdval, valamint a megtjulé energia termelésébe val6
bekapcsolddéssal kindlhatnak megélhetést és értelmes tevékenységet.

A munkdba jards, a kozlekedés e teriiletekre célzott tdmogatasaval segiteni
lehet a munkaerépiacon elhelyezkedni képesek mobilitasat, a roghoz kotés
feloldasat.

VI/3. A mobilitds meginditdsanak legkeményebb leckéje a ciganysag
integracidjanak segitése, az iskolaztatasban és a foglalkoztatdsban mutatkozé
drédmai lemaradasuk csokkentése.

A roma tarsadalom telepiilési megoszldsa nem egyenletes. 50-60 %-uk a
leghatranyosabb helyzetti kistérségekben, tarsadalmilag és foldrajzilag
egyarant a periféridn él. A romak tobbségének lakohelyéiil szolgélo
zdrvanyokban a modernizaci6 minden el6nye (j6 iskola, infrastruktara,
kiterjedt szolgéltatdsok, stb.) hianyzik, minden hdatranya (uzsora,
szerencsejaték, alkohol, elmaganyosodas) jelen van. Az ilyen helyzet
alkalmatlan arra, hogy kifejlessze a liberalis demokraciak egyik alapelvét
jelents egyéni felel6sséget. Eppen ezért voltak a csak erre épité megkozelitések
alkalmatlanok a valédi integracio el6segitésére.

teriileti, a szocidlis vagy az emberi jogi alapt tdmogatéaspolitika a
leghatékonyabb; illetve hogy egyéni vagy kollektiv integraciéban érdemes-e
gondolkodni.

Az elmualt két évtizedben els6sorban az emberi jogi megkozelitést
alkalmaztuk, ami azt feltételezte, hogy megoldast els6sorban az egyén
jogainak biztositasa és ezzel tsszefiiggésben az elSitéletek csokkentése hozhat.
Ez azonban 6nmagéaban kevés. Az eurdpai és a magyar tapasztalatok egyarant
azt igazoljak, hogy (ha a telepiilésszerkezet alkalmat ad ra) a leghatékonyabb a
tertileti célzas, a foldrajzilag koncentralt mélyszegénység megcélzdsa. Ennek
soran a kiemelten tamogatandé foldrajzi térségek meghatarozasa
természetesen szocidlis (foglalkoztatasi, jovedelmi, iskolazottsagi) adatok
alapjan torténik. A szakemberek szerint Magyarorszagon a ciganysag
szempontjabol eddig a legigéretesebb kezdetet a 33 kulonosen hétranyos
helyzetti kistérség komplex fejlesztési programja jelentette, ennek a
stratégianak a kiterjesztése hozhat els6sorban fokozatos eredményeket.

A Kkollektiv vagy egyéni integraci6 utjaira, de kiilondsen parhuzamos
alkalmazéasara vannak j6 nemzetkozi példak. Az egyéni integracié modszerei
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az egyes személyek utjabol kivanjak elgorditeni a szocidlis, emberi jogi és
el6itéletekbd] fakadé hatranyokat, az egyént ,emelik be” a tdrsadalomba az
integralt oktatassal, a diszkriminaci6 elleni fellépéssel. A kollektiv integracié
modszerei egy egész kozOsség sajatos kulturajat teszik egyenranguva,
elismertté. A parhuzamos ttra a legjobb példa az amerikai feketék torténete,
akik esetében a kovetkezetes polgarjogi kiizdelmet kiegészitette, hogy
létrejottek a feketék sajat templomai, olykor f6iskoldi, kulturdlis kozosségei, és
,trendivé” valhatott az afroamerikai kultira szamos eleme, a zenét6l az
afrofrizuraig. A sajat értékekkel biré kozosségként valo elismertetés, a kettds
identitds apoldsa nem gatja, hanem el6segitéje is lehet a tarsadalmi
beilleszkedésnek és emancipacionak.

A ciganysag foglalkoztatdsanak eszkozrendszere kettés. A végcél nyilvan a
munkaerépiacra valé integralas, de akiknél ez egy generacion beliill nem
elérhet6, azokat egy lépéssel el6bbre juttatja a nem alibi-jelleg(i, nem biintet6
és megalazo, kozhaszntt munkavégzés, valamint a mar ismertetett, szocialis
cély, tamogatott foglalkoztatasi rendszer bevezetése.

A tanulasi lehet6ségek szélesitése érdekében kell folytatni a ,Biztos kezdet”
6vodafejlesztési programot és novelni az 6vodaztatdsi tdmogatdsokat. Az
MSZP tovabbra is kitart az integralt oktatas elve mellett, és sz6t emel a nyilt és
burkolt szegregaci6 ellen. Ki akarja terjeszteni az integralt oktatdst specidlis
délutani felzarkoztatassal kiegészit6é tanoda programot.

VI/4. Az egyén mobilitdsa, emelkedése csakis olyan orszdgban valhat
tomegessé, amelyik kozosségként is képes emelkedni és fejlédni. A kutatas,
fejlesztés, innovacidé nemcsak a gazdasagi fejlédés problémaja, hanem
alapvetéen kulturdlis kérdés. Ha a kivancsisdg, a keresés, a kreativitds, az
djitas szelleme nem hatja at a tdrsadalmat, ha a fiatalok korében nincs kultusza
a feltalaloknak, tudésoknak, sikeres tizletembereknek, akkor a tarsadalom
belestipped a valtozatlansdg, a technolégiai és tarsadalmi konzervativizmus
kultardjaba. De ha adottak is a kulturédlis feltételek, a kutatas, fejlesztés és
innovaci6 csak akkor vélik a gazdasdgi novekedés hajtéerejévé, ha az 4j
otlettdl az 1Gj termékekig és szolgaltatasokig vezetd értéklanc Osszes elemére
kiterjedd, egységes intézményi keretek jonnek létre.

A kutatas, fejlesztés kezdeti dllomdasain nélkiilozhetetlen a kozvetlen allami
szerepvéllalds, amelynek stlya folyamatosan csokken, ahogyan né az 4j otlet
gazdasagi sikerességének valdszintisége. Az 4llam sehol sem vonulhat ki az
innovacios folyamatbdl, de szerepe a folyamat vége felé mar csak kozvetett
lehet, a szabalyozas eszkozein alapulhat.

Azok az orszagok sikeresek a kutatds, a fejlesztés és az innovaci6 teriiletén,
amelyek az egyetemi, kutatéi és {izleti szféra kapcsolatait erdsitik, a
nemzetkozi egytiittmiikodést tdmogatjak, s a vildgpiacot megcélz6 1j termékek
és szolgaltatdsok megteremtését segitik. Az MSZP ilyen intézményi bazist,
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értéklancot és egyuttmtikodési rendszert kivan kiépiteni, és novekvd
forrasokkal ell4tni.

VII. A IV. Magvyar Koztarsasagért

VII/1. Az Gj kormény nemcsak itt-ott nyirbalta meg a demokratikus jogokat,
hanem politikai rendszervaltast hajt végre. A szabad valasztasok kereteit
nagyjabol megérzd, de erdsen centralizdlt, ellensily és kontroll nélkiili
rendszert épit ki és igyekszik azt hosszt évekre valtoztathatatlanna tenni.
Ezért az 1 kurzus &ldozatai nemcsak a szocidlis vesztesek, hanem a
szabadsagukban korlatozottak is. Az igazsagtalan szocidlis atrendezés és a
demokréacia visszavétele Osszeftigg. Konnyebben és ellenallas nélkil lehet
kisemmizni azt, akit szabadsagjogaiban korlatoztak, a jogvédelem
lehet6ségétsl megfosztottak.

Az MSZP ennek a politikai rendszervaltasnak az iranyat elutasitja, nemcsak
egy-egy intézkedés, hanem az 1j politikai rendszer egészének ellenzéke.
Feladatdnak a IV. Magyar Koztarsasag kozos felépitését tekinti. A IV. Magyar
Koztarsasdg  visszanyal 1989  demokratikus  hagyomanyaihoz  és
intézményrendszeréhez, de nem egyszertien az 1989-es rendszer
helyreéllitasara véallalkozik. Kikiiszoboli 1989-nek azokat a hidnyossagait
amelyek miatt az sebezhet6vé valt. Olyan részvételi, partnerségi demokraciat
kivan létrehozni, amely nemcsak a tobbség, hanem a kisebbség jogaira is az
eddiginél er6sebb garanciat nyujt. Erésiti és formalizélja az érdekképviseletek,
civil szervezetek jogait. Megkertilhetetlenné teszi a véleménykérés, a szakmai-
tdrsadalmi konzultaciok folyamatat, helyreallitia a szocialis parbeszéd, az
érdekvédelem és - egyeztetés rendszerét. Megerdsiti és rendszerbe foglalja a
szocialis garancidkat, a szolidaritds tarsadalmi minimumat.

Uj eszkozoket és intézményeket kezdeményez, amelyek szélesitik a
demokratikus joggyakorlds, a beleszolds, a véleménymondas, a kozéleti
cselekvés lehetdségeit. Tobbszor alkalmazza a kozvetlen demokracia eszkozeit
(népszavazasok dontés-atengedés a civil szervezeteknek, az érintett
kozosségeknek), felhaszndlja az 0j informatikai eszkozok altal megnyitott
demokratikus csatorndkat a véleménykérésre, az el6zetes egyeztetésre, a
dontéshozatalban  résztvev6k  korének — bdvitésére. Szélesiti  a
jogsegélyszolgalatot, a hatésagi dontések feliilvizsgalatdinak és a
jogorvoslatnak az utjat. Ervényesiti a nyitott, transzparens kormanyzés elvét a
kozponti szervekben és az onkorményzatokban. Erdsiti a helyi és tertileti
autondémidkat, az onkormanyzatisagot, a regionalizmust. Az altalanos iskolai
oktatasban helyet biztosit a kozéleti ismereteknek, az érdekérvényesitéshez
sziikséges informacidknak. Az elitek demokrécidja helyett az allampolgarok
demokracigjat ttizi ki célul.

Az MSZP a rendszer ellenzéke szerepben sem kivanja tallépni a torvényesség
hatdrait. Tamogatja a politikai és tarsadalmi ellenallds minden torvényes és
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jogos formdjat. A maga eszkozeivel azt kivanja el6segiteni, hogy a demokracia
lerombolasdval szembeni ellendllast képvisel6 szervez6dések, partok és
mozgalmak egytittmiikodésre lépjenek.

Az MSZP kormanyra kertiilése esetén helyreallitja a hatalom ellenérzésének
rendszerét: az Alkotmanybirésag és az ombudsmanok jogkorét, a birésagok
autonémidjat, a média és az internet szabadsagat. Szakit a visszamendleges
jogalkotas gyakorlatdval. Széles politikai szovetség és tarsadalmi nyomds
segitségével torekszik arra, hogy az Gj alaptorvényt valamint a jogfoszt6 2/3-
os torvényeket eltorolhesstik.

VII/2. A demokréacia csonkoldsa nem csak a politikai intézményrendszerre hat.
Korlatozza az életvitel, az izlés, a tajékozodas, a kultara szabadsagat is. Az
MSZP ezzel szemben helyre kivanja allitani a csaladformak egyenjogtsagat, a
gyermekvallaldsnak és az egyiittélési forma megvalasztasanak szabadsagat.
Az ,egyenirdnyitott”, avitt izlés egyeduralmaval, a poffeszked6 alszentséggel
és korlatoltsdggal szemben védi a szabad kulturalis kozosségeket, miivészeti
és tudomdanyos miihelyeket, kozosségi taldlkozé helyeket, az internet
megteremtette Ujfajta szabadsdgot. Amint moédja van ré4, tarsadalmi és
politikai szovetségeseivel hatdlyon kiviill helyezi a Magyarorszagot
nemzetkozi szégyenpadra tilteté médiatorvényt, és a szakmai szervezeteket Gj
koncepciok kidolgozasara kéri.

VII/3. Az MSZP a vilagnézeti szabadsag hive. Ragaszkodik egyhaz és allam
szétvalasztasdhoz, a vilagnézetileg semleges oktatds és ellatds jogahoz.
Tiszteletben tartja a vallasgyakorlas jogat, de a vallastalansagét is. Az MSZP
nem (csak) a vallastalanok pértja, hanem mindazoké, hivéké és nem hivéké
egyarant, akiknek szdmara a vallasszabadsag csorbithatatlan alapérték.

Az MSZP ttirhetetlennek tartja, hogy a politika beleszéljon az egyes egyhazak
hittételeibe és miikodésébe. Kezdeményezi az 1) egyhdzi torvény
megsemmisitését, az egyhdzak bejegyzésének feladatat a parlamenti
tobbségtdl visszaadna a birésagoknak.

VII/4. Az MSZP-nek az &llam szerepével kapcsolatban kett6s feladata van.
Egyrészt fellép a szabadsagkorlatozo, az ideoldgiai és kulturdlis dontSbird
szerepét maganak vindikal6 allami talhatalom ellen. Masrészt sziikségesnek
tartja a sajat korabbi gyakorlatdnal hatékonyabb, fejleszts, szolgaltatas-
szervez0, a korrekt versenyszabélyokon 6rkodd, a demokracia erés védelmére
képes allam miikodtetését. Csak ez a hatékony, amde takarékos allam, amelyet
Eurépdban nem erds vagy gyenge, hanem ,okos” dllamnak neveznek, lehet
képes a gyengébbek védelmére, a kiszolgaltatottsag korlatozasara és
tarsadalmi partnereivel egytitt a kornyezetvédelem, fogyasztévédelem,
jogvédelem biztositdsara.
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Az MSZP a piac vonatkozasdban is , kétfrontos harcot” folytat. Egyfel6l védi a
piac szabadsigat, mint a demokricia és a teljesitményndvel6 verseny
alapfeltételét az onkényes beavatkozdsokkal, a politikai lojalitast jutalmazé
protekcionizmussal, a fogyaszt6i teherndvekedést okozé sarcokkal szemben.
A piaci kapitalizmust minden bajaval egytitt is kevésbé karosnak tartja, mint a
most  épulé  htbéri jellegi  ,kliens-kapitalizmust”.  Masfel6l a
szocidldemokracia hivatasanak megfelel6en a piac folyamatos kontrollasasara,
,szeliditésére”, hatdsainak korrekcidjara vallalkozik, és nem tekinti a piacot
onmagéban is alkalmasnak a tdrsadalmi problémak megoldasara.

VII/5. Az MSZP a nemzetet alapvet6 kozosségnek, a szolidaritast és a fejlédést
segité kozosségi energidk forrasanak tekinti. Meggy6z6dése szerint a nemzetet
nemcsak maualtja, hanem a jov6 épitésének kozos terve is Osszetartja. A XXI.
szazad modern nemzete nem csupédn egy onkényesen Osszedllitott torténelmi
panteonra alapoz, hanem multjat megbecsiilve és annak tanulsagait levonva,
nyitott, demokratikus kozosségként teszi alkalmassa onmagat a haladasra, az
innovéciora.

Az MSZP megkiilonbozteti a politikai nemzet és a kulturdlis nemzet
erdsitésének feladatait. A kulturdlis nemzet a hatarokon tal ativel6 kozosség,
amelyet a kozos nyelv, kultara, torténelmi hagyomanyok és identitas tart
Ossze. A hazai tarsadalom felel6ssége, hogy segitse a magyar kultara
hatarokon tali és inneni kibontakozéasat, az Osszetartozas tudatat, a vildgban
é16 magyarok kapcsolattartasat és lehet6leg a sziil6foldon valé boldogulasat.
Kulturalisan, a kozos nyelv, kultdra és torténelem okdn minden magéat
magyarnak vall6 ember a nemzet része, éljen barhol a vilagon.

A politikai nemzet az egy allamban él6 allampolgarok kozossége, akik
szocidlis felel6sséggel és szolidaritassal tartoznak egymas irant. Ennek
érdekében gyakoroljak politikai jogaikat, és viselik dontésiik kovetkezményeit.
A nemzet ereje és identitdsa dont6 mértékben éppen e kozosség tarsadalmi
kohézidjan, bels6 integritdsan mulik.

Az MSZP nyitott, befogad6, a nyugati demokracia elveit kovets, biiszke és
bizakodé orszdgot akar, annak egyik partjaként kivdn politizalni.
Meggy6z6dése, hogy a bezarkézas, az eurdpai kozosséggel és szellemiséggel
val6 szembefordulds a nemzet érdekei ellen val6. Ugyantigy, ahogy a nyugati
modellek helyett a kevésbé demokratikus példdk, diktatérikus tradiciok
kovetése. A nemzeti Onismeretet nem épitik, hanem rongéljak a zavaros
mitoszok, egy mesterségesen krealt multba révedés, az olcsé nemzetieskedés,
egy sajatos ,nacionalpopulizmus” frazisai is.

A magyar kozélet egyik betegsége, hogy megoszté kérdéssé valt a nemzeti
multhoz valé viszony. Magyarorszag huszadik szazadi torténelme
rendszervalt6 megrazkodtatdsok sorozata. A kozép-kelet-eurdpai térség
részeként pontosan tudhatjuk, hogy a hektikus torténelmi valtozasok
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feldolgozasa egyik nemzetnek sem ment konnyen, még azoknak sem, amelyek
tartésan vagy ideiglenesen gy&ztesnek tekinthették magukat. Magyarorszagot
tobb trauma is sagjtotta: a trianoni békediktdtum, a naci Németorszag oldaldn
viselt habort, a holokauszt, a tobb mint negyven évig tarté szovjet megszallas.
Nincs olyan tarsadalmi csoport, amely valamilyen torténelmi sérelmet ne
szenvedett volna el, nincs olyan magyar csalad, amelynek emlékei kozt ne
szerepelne, miként ment at rajta a torténelem. Nem fogadhat6 el sem az,
amikor ezt a fesziiltséget tudatosan napi politikai célokra hasznaljak, sem az,
ha barki érzéketlen a torténelmi sebek okozta fdjdalom irant.

Az MSZP abbdl indul ki, hogy nemzeti hagyomanyaink kozosek, és a nagy
nemzeti traumdak is mindannyiunk szamaéra tragédiat jelentenek, hiszen egy
demokratikus, igazsagos, fliggetlen Magyarorszag kialakulasat akadalyoztak
meg.

A magyar nemzetet Osszetartdé kulturdlis és torténelmi orokség nem holt
anyag, hanem él6 organizmus, amely naprél napra novekszik, minden
kulturalis eseménnyel, a nemzetet gazdagit6 teljesitménnyel, az 6sszetartozast
erdsitd szolidaris magatartassal tovabb gyarapszik.

VII/6. Magyarorszagot nemcsak mdaltja, hanem jovéjének reménye is
Eurépahoz kapcsolja. Magyarorszag sorsa Eurdpa sorsatdl is fligg. Eurdpa
szamunkra nemcsak szovetségi rendszert, politikai és gazdasagi kozosséget,
hanem az értékek és a demokratikus hagyomanyok kozosségét, ttvalasztast,
fejlédési modellt is jelent. Olyan modellt, amely a sokszintiségre, az emberek,
népek, nemzetek, kultardk és gondolkoddsmoédok egyenjogusagara és
szabadsagara, a demokracia feltétlen tiszteletére, a fejlédésbe vetett bizalomra,
az értelem és a tiirelem indulatok folotti erejére épit. Az Eurépai Unié Alapjogi
Chartdja tartalmazza mindazon jogokat és értékeket, melyeket a baloldal is
fontosnak és minden magyar szdmara kovetendének tart.

Ez az értékrend és vele egytitt az Eurdpai Uni6 szervezeti kozossége ma
komoly veszélyekkel és kihivasokkal néz szembe. Eurdpa is valaszttra kertilt:
feladja-e értékei egy részét, gyengit-e szovetségén, vagy a vélsagra adott
valaszul éppen hogy erésiti azt.

A Magyar Szocialista Part hatarozottan az eurépai értékek és az Eurépai Unid
elmélyitése és megerdsitése mellett foglal &llast. Az Gj veszélyekre és
valsdgokra nem a kevesebb, hanem a tobb Eurépat, nem a kevesebb, hanem a
tobb demokraciat tartja megfelel valasznak.

Az eurdpai orszagok fontos kozos vivmanya a szolidaritdson alapulé joléti
allam. A szolidaritdst mint értéket és a joléti dllamot mint &llammodellt is
szamos kihivas éri. Az eloreged6 tarsadalom, az eladésodott dllamok, az
alacsony gazdasagi novekedés, az &zsiai orszagok munkaeré és termék
dompingédrai mind hozzgjarultak a szocidlis Eurépa miikodéképességének
megkérddjelezéséhez. Az MSZP azonban fontosnak tartja hangstlyozni, hogy
azon - példaul skandinav - orszdgokban, ahol a tarsadalmi kiilonbségek nem
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jelentések, ahol az é&llam jelent6s mértékben invesztdl az oktatdsba és
képzésbe, ahol az innovacidba val6é befektetés kiemelt piaci és kormanyzati
prioritds, ott a szocidlis jogok csorbitasa nélkiil, alacsony munkanélkiiliségi
rata mellett értek el gazdasagi novekedést. Ezért kitartunk a szocidlis Eurépa
gondolata mellett. Megtartva az Eurépai Uni6 és a tagorszdgok megosztott
kompetencidjaban a szocidlpolitikdt és a tagorszdgok kizarolagos
kompetencidjaban az oktatast, novelni javasoljuk a tarsadalmi kiilonbségek
csokkentésére és a képzésre szant Osszegek részaranyat az Unid
koltségvetésén belil.

Az Eurépai Unié megujuldsanak minden olyan lépését tamogatjuk, amely
véget vet a ,kétsebességli Eurépa” gyakorlatanak, és csokkenti a tagorszagok
fejlédési kiilonbségeit.

A vilaggazdasagi valsag és kiillonosen az eur6ovezet valsdga bebizonyitotta,
hogy az Eurépai Uni6 dontéshozatali rendszere nem elég gyors és nincs elég
eszkoz az intézmények kezében az ilyen tipusa krizisek el6rejelzésére,
megel6zésére, kezelésére. Ezért a gazdasag- és koltségvetés-politika tertiletén
javasoljuk erdsiteni az eurdpai intézmények jogait. Tdamogatjuk Magyarorszag
csatlakozasat az eurdovezethez, és {6 irdnyaiban egyetértiink az Eurd Plusz
Paktummal.

A baloldal tudatdban van annak, hogy 27 orszag kozossége nagyobb
befolyassal bir a vilagpolitika alakuldsara, mint egy maganyos kozép-eurépai
orszag. Azt akarjuk, hogy az Eurdépai Unié egységesen fellépve egyenrangu
partnere legyen més vildghatalmaknak.

Az eurdpai integracié kovetkezd lépése az Eurdpai Unié nyugat-balkani
bévitése. Ez szolgélja a magyar érdekeket, mert javitja a hataron tali magyar
kisebbségek helyzetét és el6segiti, hogy hazank gazdasagi, kereskedelmi hid
szerepet toltson be a Balkan és Nyugat-Eurépa kozott.

VIII. Szempontok a politikai innovaciohoz

A kozélet természete, a partok szerepe megvaltozott. Uj politikai és kozosségi
igények, az informéaciés robbandssal, a modern média és informatika
eszkozeinek térhoditasdval 1j ismeretek és kapcsolati lehet6ségek jelentek
meg. A vildag alapvetéen atrendez6dott a partrendszer eredeti
hagyoményaihoz és kereteihez képest. Az a part, amely nem képes a politikai
innovaciora, halalra van itélve.

VIIII/Z1. A mualt szdzad utols6é évtizedeiben és a XXI. szdzad elején 1j
tarsadalmi-kozéleti mozgalmak jelentek meg, Gjfajta tarsadalmi érzékenységek
kifejezésére. Nem feltétleniil a baloldali partokbdl indultak ki, de annyiban
mégis kapcsolhatok egy szélesebb értelemben vett baloldali gondolkodashoz,
hogy a hagyomanyos baloldal sziiletésekor még nem lathaté djfajta
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igazsagtalansagok és tarsadalmi kiilonbségek ellen 1épnek fel. Ezt teszik pl. a
megtjulé némozgalmak, a kornyezetet nem kimélé gazdasagpolitika ellen
fellép6 zoldmozgalmak, a fogyasztévédelmi mozgalmak, a diszkriminécié
ellen kiizd6 emberi jogi mozgalmak, a kiilonboz6 kisebbségek, szexualis
orientaciok, bevandorlok, tarsadalom perifériagjan él6k egyenjogusitasaért
kiizd6 szervezetek, a kozosségi alternativ életformakat kultivalé mozgalmak.
A hagyomanyos szocidldemokrata péartok vegyesen fogadtdk jelentkezésiiket,
el6fordult, hogy rivélist vagy éppen komolyan nem vehet6 extrém kozéleti
jelenséget lattak benntik. Ezzel szemben a valéban modern baloldal jovéjének
létkérdése, képes-e nyitni a tdrsadalmi bazis, a politikai napirend és
mondandé tekintetében az djfajta tarsadalmi érzékenységek irdnt.

Az MSZP egyrészt ajanljon partnerséget a mar miikod6é Gj mozgalmaknak,
zoldeknek, kisebbségvéddknek, banki tgyfelek érdekképviseletének, a
szOlasszabadsagért fellépSknek, stb. Segitse emellett 1j mozgalmak
kialakulasat és er6sodését a néi onrendelkezés, a fogyasztévédelem, a hivatali
btirokraciaval és a hegemén helyzetben 1év6 szolgaltatokkal szembeni
érdekképviselet témaiban.

Vegyiik figyelembe, hogy a partok és mozgalmak hatdrai egyre inkabb
elmosddnak. A politikai technokratak partjaindl vonzébba valtak a
mozgalomként is szervez6dd, kozosség szolgaltatdsokra vallalkozo, a civil
életbe illeszkedd, nyitott, eleven partkozosségek.

VIII/2. A szocialista part komoly politikai innovaciora szorul az érzelmekre is
hato, kozosségépitd, szimbolikus politizalas terén. Az MSZP inkabb
pragmatikus-technokrata partként eddig kevés képességet és teljesitményt
mutatott értékrendje felmutatdsaban, sajat ,szimbolikus tere”, jelképei,
szotara, kollektiv emlékezete, kozosségi identitdsa kialakitasdban. Pedig a
modern politikdra kiilonosen jellemz6, hogy kulturalis képekben valik
fogyaszthatova.

A modern magyar baloldal jelkép- és értékvilaga tobbrétegti kell, hogy legyen.
Egyrészt épiil a baloldal hagyoméanyos értékeire és érzéseire: a munka, az
igazsdgossag, a mindenkinek jar6 szabadsag és méltosag, a tarsadalmi béke, a
bizalom és biztonsdg hivoszavaira, jelképeire és tinnepkorére. Emellett
azonban fel kell vallalnia az eurépai demokrécia szimboélumait kialakitani és
fenntartani a magyar demokracia, a Magyar Koztarsasag még hianyzo jelkép-
és érzésrendszerét. Ez egyre stirget6bb feladat, mert a baloldali és a
szabadelvli demokrata oldal a rendszervaltas 6ta szinte minden szimbolikus
csatat elveszitett, a cimervitatol kezdve. Nem alakult ki a Magyar Koztarsasag,
az Uj magyar demokrdcia , szimbolikus tere”, érzelmi kotereje, identitasa. A
demokratikus értékrend ezért sem valt a magyar tarsadalom mozgodsité
erejéve.

De a baloldal egyenrangt orokose a nemzeti mult hagyoményainak,
jelképeinek is. Ez az 6rokség mindenkié, de ma a torténelmi hagyoméanyok
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megcsonkitdsa és szelektdlasa idején az MSZP-nek megkiilonboztetett feladata
van a nemzeti mult teljességének, progressziv hagyomanyainak (1848, 1918, a
XX. szdzadi demokratikus baloldal, 1956 és 1989 orokségének) életben
tartdsaban és védelmében.

VIII/3. A baloldali mozgalmak hosszt ideig nem csak politikai, hanem
kulturalis kozosségeket is jelentettek. A feladat most Gjra hasonls. A
partpolitikabol valé kidbrandulds Eurépaban és Magyarorszagon is sajatos
,antipolitikai” magatartast tett tomegessé, igy a kozéleti értékek gyakran nem
a direkt politikdban, hanem szubkulttrdkban: alternativ kulturalis
miihelyekben, internetes hal6zatokban, kozosségi taldlkozéhelyeken jelennek
meg. A mégoly raciondlis és felel6s politikai tartalomnak is a kultaraban
vannak az érzelmi azonosuldsra alkalmas hivéjelei, az értékekkel val6
azonosulast leginkabb kulturdlis kozosségekben lehet atélni. A politikai
allasfoglaldshoz egyre inkdbb a kultaran keresztiil vezet az tt.

Ennek az ttnak Magyarorszagon kétféle iranya latszik: az egyik a bezarkozas,
a kirekesztés, a masik a nagyobb szabadsag kulturdlis és politikai értékei felé
mutat.

A nosztalgidzdssal, a modern miivészetek irdnti gyanakvassal, a korlétolt,
bigott, avitt izlés diktdtumaval  szemben nédlunk is miikodik egy
szabadsagkozponta ifjasagi kultara is, ujfajta nyelvvel, humorral és
kozosségteremts erdvel, a kulturalis protestalas kreativ és szellemes
gesztusaival.

Az MSZP ehhez képest Oridasi hatranyban van kulturalis kapcsolatai
kialakitasaban. A demokratikus, modern baloldalnak ra kell talalnia
természetes és sokszinti kulturalis kozegére a modern tomegkultaraban, a
szabadsagkozpontu ifjasagi kultaraban, valamint a bornirt izlésterrort eleve
elutasit6 magaskultirdban is. Ez a ,szovetségesi” kulturdlis vilag nem eszkoze
vagy kiszolgal6ja a politikanak, pldne nem a partpolitikdnak Személyiségei
nem kulisszak a politikai rendezvényeken, nem tagjai semmilyen politikus
diszkiséretének. Ellenkez6leg: a modern, szabadsagelv(i, sokszinti kultara
testesiti meg azt a magatartdsmintat, gondolkodasmodot, szellemi kozosséget,
amelyben részt kér maganak a politikai baloldal is. Ez hozzasegitheti az
MSZP-t a kreativabb gondolkoddshoz, gyakran unalmas, avitt és
hivataloskod6 beszédmoédja megvaltoztatasahoz.

VIII/4. A kilonboz6 kozéleti szervezddések kapcsolata mar nem képzelhetd el
a régi sémak alapjan. Ha nem kétpolusu, kétparti, végletesen megosztott
politikai életet akarunk, amelyben ,jok” és ,rosszak” egymast kolcsondsen
megbélyegz6 0rokos csatdja zajlik, akkor legaldbb a demokratikus oldalon
belil qj tipusa szovetségi haléra van sziikség. Olyan rugalmas, kivel lazabb,
kivel szorosabb szovetségekre, amelyek kiterjednek partokra, kozéleti és
kulturalis mozgalmakra, érdekképviseletekre, civil szervezetekre, hal6zatos,
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internetes kozosségekre is. Egy ilyen egytittmi(ikodés , begyakorlasa” nem csak
a kormanyvaltashoz nélkulozhetetlen, hanem a két oldal politikai
hideghaborujat felvalté konszolidacidhoz is. Ez mdas magatartast, nagyobb
nyitottsdgot és rugalmassagot, valodi partneri szerepre valo készséget igényel,
mint akdr a hagyomanyos partkoaliciok, akar egy part vezetS szerepét
elfogad¢ civil holdudvar fenntartdsa. Olyasmit, mint amilyet a rendszervéaltas,
a III. Magyar Koztarsasdg megteremtése idején az Ellenzéki Kerekasztal
jelentett. A IV. Magyar Koztarsasagot most 1j szereplSkkel, 4j tigyekkel, de
hasonl6 partneri szerkezetben lehet el6késziteni.

A 1V. Magyar Koztarsasdgot nem lehet az MSZP mar ma is millios
szavazotabordnak ereje nélkiil megteremteni. Nem csak a szocialista part, de
az orszag sorsat is eldontheti: képes-e az MSZP tugy alakitani programjat,
miikodését, vezet6i korét és tarsadalmi megitélését, hogy e szovetség
megbecsiilt és megkeriilhetetlen résztvevdje és katalizatora lehessen.

*hEhEhE

Késziilt az MSZP Programtanacsanak tandcskozasai, a Programtandcs
munkajaban rendszeresen vagy alkalmilag részt vevd tarsadalomtudosok,
kutatok munkai, gondolatai, javaslatai alapjan. (A Programtanacs {iléseirdl
sz016 0sszefoglalok olvashaték a part honlapjan.)

Az ,Irdanytl” jelenlegi véltozata maér figyelembe vette tobb mint szaz
partkozosség vitdjanak eredményét, szamos szimpatizansunk és kritikusunk
megjegyzéseit, tobb tucat jeles tudés, politikai elemzs, kozéleti személyiség
iradsos véleményét, tartalmi és szovegszer javitasait.

Nekik az MSZP ezuaton is koszonetét fejezi ki.



